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Vasemmistoliittolaisten nakemyksia

eurooppapolitiikasta

Teppo Eskelinen ja Annukka Valkeapii

1. Motivaatio

Vasemmistoliitto rp pyysi ajatuspaja
Vasemmistofoorumia  toteuttamaan  puolueen
jasenkyselyn eurooppapolitiikasta. Kyselyn
tarkoituksena oli  paitsi selvittdd jaseniston

mielipiteitd unionista, myo6s selventda jaseniston
toiveitaeurovaalien kampanjakarjiksi. Kysely toimisi
yhtend elementtind puolueen eurovaalikampanjaa
suunniteltaessa. Vasemmistofoorumille puoluetta
ldhella olevana tutkimusorganisaationa tehtdva
oli luonteva. My0s asetelma oli kiinnostava:
eurooppapolitiikasta on  selvésti  jakautuneita

40

mielipiteitd, ja jasendemokratian syventdminen
kyselyn avulla on aina paitsi my0nteinen
toimintamalli, my0s tutkimuksellisesti olennaista
tietoa tuottava proseduuri.

2. Toteutus

Vasemmistofoorumi  vastasi  sekd  kyselyn
suunnittelusta ettd tulosten analyysistd. Kyselyn
suunnittelun pohjaksi Vasemmistofoorumin
toiminnanjohtaja Teppo Eskelinen kokosi yhdessa
puolueen euroopparyhman puheenjohtajan Laura
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Tuomisen kanssa listan ydinkysymyksistd, jotka ovat
herattdneet keskustelua euroopparyhman piirissa.
Talta perustalta koottiin alustava kysymysrunko.
Kysymysrunkoa kommentoivat euroopparyhman
jasenet ja puoluesihteeri. Kommenttien pohjalta
tehtiin kysymyslomakkeen lopullinen versio.

Kysymyslomakkeessa oli viisi taustatietokysymysta,
kymmenen vditettd joihin haettiin  vastausta
viisiportaisella asteikolla (taysin eri mieltad — taysin
samaa mieltd), neljd monivalintakysymysta, jossa
sai valita useamman vaihtoehdon, sek& kaksi
avokysymysta.

Kyselyvietiininternetiin,jossakyselyynvastaamiseen
oli noin kaksi viikkoa aikaa. Kyselya mainostettiin
jasenistolle laajasti. Se valitettiin Vasemmistoliiton
uutiskirjeeseen, kaikille puolueen séhkdpostilistoille

(tyontekijat, vasemmistonaiset, puoluehallitus,
puoluevaltuusto, piirijarjestét ja niiden kautta
osastot). My0Gs Facebook-sivulla mainostettiin

kyselyd. Liséksi voidaan olettaa, etta jasenet ovat
levittaneet kyselyd myos omatoimisesti.

Kyselyn kvantitatiivisen analyysin toteutti VTM
Annukka Valkeapaa ulkopuolisena asiantuntijana.
Dosentti Teppo Eskelinen vastasi kvalitatiivisen
aineiston analysoinnista.

3. Vastaajat

Kyselyyn tuli vastauksia yhteensd 669. Sukupuolensa
ilmoittaneista vastaajista naisia oli 30,7 % ja
miehid 69,3 %. Jasenistd 43 % on naisia, joten
vastaajajoukossanaiset ovataliedustettuina suhteessa
jasenistoon. Ikaluokan osalta suurin vastaajaryhma
olivat 50-65 -vuotiaat, kun taas j&senistd suurin
ikdryhma on yli 66-vuotiaat.
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Puolueaktiivisuuttakysyttiaessd vastaajasaivalitaniin
monta kohtaa kuin koki sopivaksi omalla kohdalla.
Vastaajista 19 % ilmoitti, ettei ole Vasemmistoliiton
jasen ja 22 % luki itsensd rivijaseneksi. Naistd
vain muutama on ollut toiminnassa mukana tai
ehdokkaana vaaleissa. 42 % vastaajista on ollut
Vasemmistoliiton ehdokkaana vaaleissa, 38 %
ollut mukana oman puolueosaston toiminnassa ja
20 % muulla tavoin toiminnassa mukana. Ndissd
vastauksissa oli huomattavasti padllekkdisyyttd (jos
on ollut ehdolla, on tyypillisesti ollut myds muulla
tavoin toiminnassa mukana). Vastaajiksi valikoitui
siis huomattavan aktiivisia puoluetoimijoita, mitd
voidaan pitidd luonnollisena.

Tyypillinen vastaaja on siis 50-65-vuotias
paidkaupunkiseudulta kotoisin oleva mies, jolla on
opisto- tai ammattitutkinto ja hin on ollut ehdokkaana
vaaleissa.

4. Metodologisia varauksia

Tulosten tulkinnassa on pidettdva mielessa kyselyn
toteuttamistapaan ja vastaajajoukkoon liittyvat
varaukset. Internet-kysely  toteuttamistapana
luultavasti karsi  vanhimpien ikdryhmien
edustajia. Huomattavan suuri o0sa Vvastaajista
oli  p&édkaupunkiseudulta, joten pienemmilla
paikkakunnilla asuvat jasenet ovat kyselyssa
aliedustettuina.  Toisaalta kaikilla jasenilla on
ollut tieto kyselysta ja mahdollisuus vastata siihen,
joten tietyistd ryhmakohtaisista yli/aliedustuksista
huolimattakyselyntuloksiavoidaantulkita jaseniston
nédkemyksind. Tuloksia lukiessa on kuitenkin syyta
huomioida mainitut yli/aliedustukset.

My0s ei-jésenet saattoivat vastata kyselyyn. Tdma
mahdollistaa vertailun j&senten ja ei-jasenten valilla.



Kuitenkin tuloksia lukiessa on syyta pitad mielessa,
ettd vastaajista viidennes ei ole Vasemmistoliiton
jasenié.

Liséksi on pidettava mielessa, ettd kaikissa avoimissa
internet-kyselyissa on tietty vaarinkéytosten vaara.
On aina periaatteessa mahdollista, ettd joku tayttaisi
kyselyn  pelkastddn  hairikgintitarkoituksessa.
Taméan kyselyn vastauksissa ei kuitenkaan nay
mitddn sellaisia huomattavia poikkeamia tai
epdjohdonmukaisuuksia, jotka heréattéaisivat epéilyja
ainakaan systemaattisesta kyselyn hairinnasté.

Kvalitatiivisen  analyysin  osalta on  liséksi
muistettava, ettd laadullisten aineistojen tutkimus
ei ole koskaan eksaktia. Aineistojen tulkinnassa ei
paése eroon tutkijan subjektiivisesta tulkinnasta.
Tulkinnan validiteetin takeena on pitkalti vain
tutkijan ammattitaito.

Tassé analyysissa vastaukset luettiin kerran lapi,
minka jalkeen luotiin muutamia yleisia kategorioita.
Tamanjélkeenvastauksetluettiinuudelleen, koodaten
ne tiettyihin kategorioihin. Kyse on eraanlaisesta
vaiheittain syventyvasta ”vuoropuhelusta” aineiston
kanssa.
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5. Maarallisen aineiston tuloksia

Suurin osa kysymyksisté oli siis vaitteiden muodossa.
Vaitteeseen oli mahdollista vastata viisiportaisella
asteikolla, jonka &éaripaat olivat “tdysin samaa
mieltd” ja "taysin eri mieltd”. Vaitteilld pyrittiin
selvittaméaén vastaajien nakemyksia keskeisista
EU:iin ja eurooppapolitiikkaan liittyvistd asioista.
Monet kysymyksista oli valittu sen perusteella, mita
puolueen euroopparyhméssa koettiin jasenistoa
jakaviksi kysymyksiksi.

Vastaajat olivat eniten samaa mieltd seuraavien
vditteiden kanssa: "Myds uudemmat pelastuspaketit,
joihin on neuvoteltu sijoittajavastuuta, ovat
hyodyttaneet ldhinnd pankkeja”; “Vasemmiston
tavoitteena tulisi olla palkkatason nousu ja julkisen
sektorin toimintakyvyn vahvistaminen Kkriisimaissa
nykyisen leikkauspolitiikan sijaan”; “EU sitoo
Suomea  uusliberaaliin  talouspolitiikkaan  ja
ylikansalliseen finanssikapitalismiin”; ja "Euroopan
Keskuspankin mandaattia tulisi muuttaa niin, etté se
voisi rahoittaa suoraan jésenvaltioita kierrattdmatta
rahoja liikepankkien kautta”. Kaikissa naissé
kysymyksissé tdysin samaa mielt4 olevien joukko

Vasemmiston tavoitteena tulisi olla kansallisen paatésvallan menetyksen
kustannuksellakin EU:n laajuinen

Sosiaaliturvan perusosa

Turvallisuuspolitiikka

Tydehtosopimusten perusta

Verotus

Minimipalkkalainsaadanto

o
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B Téysin samaa mieltd ® Osin samaa mielta

Myds uudemmat pelastuspaketit, joihin on neuvoteltu
sijoittajavastuuta, ovat hyddyttdneet ldhinnd pankkeja.

Vasemmiston tulisi tavoitella Suomen eroa Euroopan rahaliitosta.

Vasemmiston tavoitteena tulisi olla palkkatason nousu ja julkisen
sektorin toimintakyvyn vahvistaminen kriisimaissa nykyisen
leikkauspolitiikan sijaan.

Vuonna 2011 hyvaksyttiin ns. talouskurisopimus, jonka mukaan
valtioiden tulee pitda julkinen velkansa alle 60 prosentissa
bruttokansantuotteesta sanktioiden uhalla. Vasemmiston ei olisi
pitdnyt hyvaksya titd sopimusta.

Euroopan keskuspankin mandaattia tulisi muuttaa niin, etta se voisi
rahoittaa suoraan jasenvaltioita kierrdttdmatta rahoja lilkke pankkien
kautta.

EU sitoo Suomea uusliberaaliin talouspolitiikkaan ja ylikansalliseen
finanssikapitalismiin.

EU on vahvistanut véhemmist&jen asemaa enemmén kuin mit3
jasenvaltiot ovat tehneet.

EU on vahvistanut ymparistopolitiikkaa enemmén kuin mité
jdsenvaltiot ovat tehneet.

Vasemmistoliiton tulee puolustaa tydvoiman vapaata liikkuvuutta.

Vasemmistoliiton tulisi ajaa eurooppalaisten ty6ldisten etua myos
silloin, kun se tapahtuu Suomen kansallisen edun kustannuksella.

Koen Vasemmistolliiton olevan osa Euroopan laajuista
vasemmistoliikettd, jolla on yhtendiset tavoitteet.

il
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oli vahint&an puolet vastaajista ja tdysin tai osittain
samaa mieltd olevien joukko yli 80 prosenttia
vastaajista. Muiden véitteiden kohdalla vastauksissa
oli enemmén hajontaa.

Vastauksia pelastuspaketteja koskevaan
vditteeseen voidaan pitd4 jaseniston protestina
hallituksen linjalle. Vasemmisto on nimenomaan
pitanyt saavutuksenaan hallituksessa
menestystdédn  sijoittajavastuun  edellyttdmisessa
pelastuspaketteihin, ja tastd syysta kyseinen varaus
myos liitettiin kysymykseen. Toisaalta ristiriitaista
informaatiota antaa yksityiskohtaisempi kysymys
pelastuspaketeista, joka oli erillisend kysymyksena
kyselyn loppupuolella. T&ssa lainkaan yhta moni
ei valinnut vaihtoehtoa ”pelastuspaketit ovat olleet
vadra ratkaisu”. Sen sijaan paljon useammat katsoivat
pelastuspakettien edellyttdvan sijoittajavastuuta,
pankkien sosialisointia, tai velkojen mitatointia.
Kenties taustalla on jonkinlaista fatalismia suhteessa
pelastuspaketteihin: niiden ei lahtokohtaisesti katsota
palvelevan julkilausuttua tarkoitustaan, mutta niiden
poliittisten ehtojen muuttamisen katsotaan olevan
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uskottavampi tavoite kuin valitun l&hestymistavan
muuttaminen.

Myo6s huomattava yksimielisyys siitd, ettd EU
sitoo Suomea uusliberaaliin talouspolitiikkaan
ja  ylikansalliseen  finanssikapitalismiin,  on
jossain  madrin ristiriitaista  kyselyn muiden
vastausten valossa. Muissa vastauksissa vastaavaa
EU-kielteisyyttd ei ole luettavissa.  Asian
luonnollinen tulkinta lienee syva tyytymattomyys
nykyisenkaltaista unionia kohtaan seka aatteellinen
sitoutuminen ylikansallisen politiikan tarpeeseen.
Toisaalta my0s vdittdmassd esiintyvat ilmaisut
“uusliberaali talouspolitiikka” ja ”ylikansallinen
finanssikapitalismi” voivat herattdd voimakkaita
tunteita ja johtaa myonteiseen vastaukseen, ilman
tarkempaa sisalléllista pohdintaa.

Vahva yksimielisyys kriisimaiden palkkatason
nousun tarpeesta ja EKP:n mandaatin muuttamisesta
ovat yksiselitteisempid ideologisia kysymyksia
ja kyseessd on vahva viesti jasenistoltad. Ajatusta
palkkatason nousun tarpeellisuudesta tukee se, ettd

Suomen tulisi edellyttad pelastuspakettien ehtona

Ei mitdan naista; pelastuspaketit ovat vaara ratkaisu

Pankkien sosialisointia

Sijoittajavastuuta

Veronkantokyvyn kehittdmista

Julkisen sektorin leikkauksia
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enemmistd vastaajista on myos taysin tai osittain
samaa mieltd sen kanssa, ettd Vasemmiston tulisi
ajaa eurooppalaisten tyolaisten etuja myds silloin
kun tdma tapahtuu Suomen kansallisen edun
kustannuksella. Mitd tulee eurooppalaisen tason
vasemmistoliikkeeseen, enemmistd katsoi olevansa
osa téllaista liikettd, mutta “osittain samaa mielta”
—vastausten méaéra oli poikkeuksellisen suuri.

Integraation ja harmonisoinnin syventamiselle
yksittdisilla politiikkalohkoilla tuli yllattdvéankin
paljon  kannatusta. Kyselyssa  annettiin
vaihtoehtoja politiikkalohkoista, joilla tulisi lis&ta
Euroopan sisdista harmonisointia  kansallisen
padtosvallan kustannuksella. Vastaajien enemmisto
kannatti eurooppalaisen tason minimipalkkaa,
ty6ehtosopimusten perusosaa sekd sosiaaliturvaa.
Verotuksen ja turvallisuuspolitiikan harmisointi
saivat vahemman kannatusta.

Muut kysymykset olivat monivalintakysymyksia.
Vastaaja saattoi siis valita useamman annetuista
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vaihtoehdoista.  Pelastuspaketteja ~ koskevassa
kysymyksessé sai valita, mitd (jos mitadn) tulisi vaatia
pelastuspakettien ehtona. Muissa kysymyksissa
kysyttiin, mit& nykyisen talouskriisin ratkaiseminen
edellyttdd, ja miten demokratiaa EU:ssa tulisi
syventaa.

Kriisin ratkaisumalleista eniten kannatusta sai
”leikkauspolitiikan lopettaminen ja investoinnit”.
Myaos kriisimaiden velkojen mitétéinti oli suosittu
vastaus. Sen sijaan liittovaltio ja toisaalta rahaliiton
hajoaminen olivat huomattavasti vahemmaén
suosittujavaihtoehtoja. Nayttaasiissilta, ettd jasenisto
ei usko itse jarjestelmén kokoisiin muutoksiin, vaan
haluavat nimenomaan toisella tavalla rakennettuja
politiikkatoimia jarjestelman sisélla ja jarjestelmén
keskeisten instituutioiden parantamista.

Demokratiansyventamistdkoskevassakysymyksessé
suosituimmat  vastaukset  olivat  ’Euroopan
Keskuspankin saattaminen demokraattiseen
valvontaan™ ja “Ruohonjuuritason demokratian

Demokratiaa EU:ssa tulee syventda

Vahvistamalla kansalaisjarjestdja ja ruohonjuuritason
demokratiaa

Ottamalla Euroopan keskuspankki ja vakausmekanismit
demokraattiseen valvontaan

Vahvistamalla jdsenvaltioiden parlamenttien valtaa

Ottamalla kdyttddn EU:n laajuiset sitovat kansalaisaloitteet

Vahvistamalla Euroopan parlamenttia
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ja kansalaisjarjestojen vahvistaminen”.
Parlamentaariseen demokratian  vahvistamiseen
uskottiin vahemman, olkoonkin etté vastaukset tahan
kysymykseen olivat tasaisemmin jakautuneet.

6. Toiveet kampanjakarjiksi

Kyselyssa oli mukana kaksi avokysymystd, joista
toinen koski Vasemmistoliiton karkiteemoja EU-
vaaleissa ja toinen oli yleisempi “muita terveisia”.
Muita terveisid —vastaukset ovat kirjavampia ja
lukuméaraltdan vahaisempid, joten tassa keskitytdan
ensimmaiseen kysymykseen. Siita jasentyy kuva,
minké&laisia asioita Vasemmistoliiton jdsenkunta
toivoisi puolueen pitdvan keskeisingd karkindén
eurovaalikampanjassa.

Yleisesti ottaen voidaan sanoa, ett4d vastaukset
heijastavat ~ sitoutumista internationalistiseen
ajatteluun.  Suoraan  EU-kielteisyyttd vaativia
vastauksia ei ollut enemp& kuin suoraan EU-
myonteisid, mink& liséksi vastausten enemmisto
oli implisiittisesti EU-myonteisi4, vaatien EU-
tason toimia ja/tai harmonisointia  jollakin
politiikkalohkolla. ~ Vaatimukset  vahvemmasta
kansallisen edun tavoittelusta ja “laiskamaita”
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syyttavat aédnet olivat yksittéisia. Kylld/ei EU:lle
—henkisid vastauksia erittdin paljon yleisempié
ovat jotakin politiikkasektoria koskevat vastaukset.
Nayttaakin siltd, ettd jasenistd toivoo vahvemmin
temaattisia kampanjakarkia kuin vyleistda kantaa
integraatioon.

Téssa on toki huomattava tietynlainen jannite. Siind
missé ylivoimaisessa enemmistdssd vastauksista
esitetddn eurooppalaisen tason politiikkatoimia
ja Unioniin Kielteisen kannan ottamista esittavien
joukko on véhéinen, jalkimmainen joukko ilmaisee
kantansa l&ahes poikkeuksetta erittdin voimakkaasti,
emotionaalisesti ja vahvoja kielikuvia kéyttaen.

Merkillepantavaa on my0s, ettd rahaliittoon
suhtaudutaan huomattavasti kielteisemmin
kuin Unioniin. Siind missd Unionista eroamista
poliittisena teemana esittdvien vastausten mé&ara
on marginaalinen, rahaliitosta eroaminen suorana
poliittisena vaatimuksena nousee paljon useammin
esiin. Erityisen huomionarvoista on, ettd vaatimus
rahaliiton purkamisesta yhdistyy usein samojenkin
henkildidenvastauksissaintegraatioitatosiasiallisesti
syventdvien toimien vaatimiseen. Tosin on
huomattava, ettd rahaliitosta eroamisen vaatiminen
on kvantitatiivisessa aineistossa harvinaisempaa,

Euroopan nykyisen talouskriisin ratkaiseminen edellyttaa

Liittovaltiota

Leikkauspolitilkan lopettamistaja
investointeja

Ui

Ylivelkaisten maiden velkojen mitatdintia

Tiivistyvaa yhteistyota jataloudellista
koordinaatiota

Euroopan rahaliiton hajoamista
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misté voisi paatelld ettd se on hyvin keskeinen teema
niille jotka sitd ajavat: asiaa ylipddnsa kannattavat

nostavat sen ldhes poikkeuksetta toivotuksi
kampanjakarjeksi.
Mitd tulee EU:n kehittdmiseen poliittisena

rakenteena, vastauksissa korostuu kaksi ydinteemaa:
demokratia ja byrokratian karsiminen. Yksittaisena
asiasanana demokratia on koko vastausaineiston
yleisin.  Vastauksissa mainitaan paitsi EU:n
demokratisointiyleisesti,mydstalouden/kapitalismin
demokratisointi,  ruohonjuuritason  demokratia
ja EU:n rooli maailmanlaajuisen demokratian
edistdmisessd. Useissa vastauksissa kiinnitetdén
myds huomiota lobbauksen kielteisiin vaikutuksiin
EU:ssa.

Itsetarkoituksellisen byrokratian karsiminen
nousee esiin yllattavankin vahvasti. Vasemmiston
tehtdvaksi nahdaéan paitsi vaatia taman byrokratian
jarkeistamistd, myos tuoda nakyvaksi byrokratian
ja suuryritysten/finanssikapitalismin kytkoksia ja
lobbausvaltaa. Useissa vastauksissa vaaditaan myos
julkisuusasteen lisdéamistd. Byrokratian purkaminen
linkitetddn monissa vastauksissa “ihmisten &anen”
kuulemiseen. On merkillepantavaa, ettd EU-
byrokratian ongelmien esille nostaminen ei nayttaisi
suoraan linkittyvan EU-Kielteisyyteen, vaan teema
nousee esiinmyosmonissalahtokohtaisesti syvempaa
poliittista harmonisointia toivovissa vastauksissa.

Poikkikansallisen  polititkan  merkitys nousee
erityisesti  esiin  asioissa,  jotka  voidaan
jaotella tyOeldmad, sosiaalisia kysymyksida ja

ympéristokysymyksia koskeviin.

Ty6eldma nousi esille hyvin monissa vastauksissa.
Vastausten yleishenki on, ettd EU:n alueelle
tarvitaan enemman yhteisid normeja ja tyoldisia
suojelevaa politilkkkaa. Vastauksissa viitattiin
yhteisiin  ty0eldman pelisd&ntoihin, tydeldman
perusoikeuksiin EU-tasolla, tydntekijoiden etuihin
EU-tasolla, eurooppalaisen tason minimipalkkaan,
ja niin edespéin. Myos ay-liikkeen eurooppalaisen
yhteistyon tarvetta nostettiin  esiin  monissa
vastauksissa. Lisdksi monissa vastauksissa nostettiin
esille tyottomyys, erityisesti nuorisotyottomyys.
Nuorisotyottomyys selvasti nayttaytyykin
eurooppalaisena ongelmana, joka pitdisi ottaa
huomattavasti nykyista vakavammin.
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Jalleen jonkinlaisena vastatendenssing yksittaisisséa
vastauksissa vaadittiin  tyoldisten liikkuvuuden
rajoittamista kotimaisten tyoldisten suojelemisen
vuoksi.

Sosiaaliset kysymykset esiintyivat my0ds monissa
vastauksissa, olkoonkin ettd maininnat olivat
vahaisempid.  Vastauksissa oli jonkin verran
mainintoja sosiaaliturvan minimin yhtendistamisesta
EU-tasolla ja julkisten palveluiden minimitasosta
kaikille EU-kansalaisille. Naita yleisempid olivat
kuitenkin iskulauseenomaiset toiveet politiikan
karjiksi. Tallaisia ovat esimerkiksi sosiaalisesti
oikeudenmukainenliittovaltio, sosiaalinen Eurooppa,
ihmisten Eurooppa, ihmiset ensin, talousjarjestelma
ihmisille, valta markkinoilta ihmisille, ja niin
edespain.

Konkreettisemmista sosiaalisista teemoista
vahemmistdjen ja siirtolaisten kohtelu nousi varsin
useissa Vvastauksissa esiin. Huomattavan paljon
mainintoja sai rasismin ja &&rioikeiston nousun
vastustaminen. Tatd voi pitdd yllattavana ja myos
jonkinlaisena viestind puolueelle. Voidaan tulkita,
ettd jasenistdssa &arioikeiston nousua pidetdan
yleiseurooppalaisena teemana, joka puolueen ja
eurooppalaisen vasemmiston tulisi ottaa nykyista
vakavammin.

Ymparistonsuojeluun liittyvia vastauksia oli todella
paljon, mit4 voi pitdd ehka yllatyksend. Ekologiset
teemat ovat vastausten perusteella selvésti jaseniston
keskeisiin poliittisiin  huolenaiheisiin  kuuluvia.
Vastauksissamainittiinkestavéakehitys, luonnonarvot,
ymparistoasiat jne lukuisia kertoja. Erityisen
paljon mainintoja oli ilmastopolitiikasta. Useiden
vastausten savy on sellainen, ettd EU:n toivotaan
ottavan ”kunnianhimoisen” tai “edelldkavijan”
roolin ilmastonmuutoksen torjunnassa. Vastauksista
myos heijastuu kasitys siitd, ettd EU on uskottava ja
kykenevé toimija ympdristoasioissa. Toisaalta tata
tulosta on myds verrattava kvantitatiivisen aineiston
kysymykseen EU:n ympadristopolitiikasta. Vdite,
jonkamukaanEUonvahvistanutympéristopolitiikkaa
enemman kuin mihin jasenvaltiot olisivat kyenneet,
sai véhanlaisesti tukea. Voikin pééatell4, ett unionia
pidetddn potentiaalisesti mutta vain potentiaalisesti
uskottavana ymparistépolitiikan toimijana.



Myds eurooppalainen turvallisuuspolitiikka aitona
vaihtoehtona NATOlle ja rauhanliike yleisesti saivat
jonkin verran mainintoja.

Vahvimmin esille nousevat teemat vastauksissa
liittyvat kuitenkin talouteen ja demokratiaan.
Talouspolitiikassa  esille  nousee  erityisesti
elvytyspolitiikka ja pankkisektorin uudistaminen.
Elvytyspolitiikkaa vaaditaan joissakin vastauksissa
puhumallaleikkauspolitiikan tai "austeritypolitiikan”
lopettamisesta. Toisissa vastauksissa kaytdnndssa
sama asia on ilmaistu positiivisena vaatimuksena:
olisi aloitettava vahva elvytyspolitiikka tai luotava
kattava eurooppalaisen tason investointiohjelma.
Joissakin vastauksissa puhutaan “talouspolitiikan
suunnanmuutoksesta” tai kysynnédn lisddmisesté.
Tama useissa vastauksissa esiin tuleva ajatus on joka
tapauksessa selva: Vasemmiston toivotaan asettavan
selvasti vastakkain nykyinen leikkauspolitiikka ja
investointivetoinen elvyttavé politiikka, ja asetuttava
vahvasti tukemaan jalkimmaisté.

Tarve pankkisektorin uudistamiseen nousee myos
esille hyvin monissa vastauksissa. Vastauksissa
on paljon kielikuvamaisia vaatimuksia: pankkien
toiminnan rajoittaminen, pankkivallan nujertaminen,
pankkien saaminen vastuuseen, ja niin edespéin.
Toisissa vastauksissa esitetddn rahoitussektorin
avoimuuden lisdamista, pankkisektorin
demokratisointia, pankkien valvonnan lisd&dmista,
pankkien kansallistamista tai pankkien pilkkomista.

My6s Euroopan keskuspankki mainitaan hyvin
monissa — voisi sanoa yllattdvdn monissa —
vastauksissa. Ennen kaikkea ndissa vaaditaan EKP:n
mandaatin muuttamista tai EKP:n demokraattista
kontrollia.

Talousteemoista kaikkein eniten mainintoja saa
veroparatiisien lakkauttaminen. Teema nousee
esille  sekd vaatimuksena lakkauttaa EU:n
sisdiset veroparatiisit, ettd ajatuksena siitd, ettd
EU:n pitdisi ottaa johtava rooli maailmassa
pankkisalaisuusalueiden avaamiseksi — aika lailla
samassa savyssa kuin paastokaupasta puhutaan.
Vaikka joissakin vastauksissa mainitaan verotus
tai tuloerot yleisemmin, ndmé asiasanat saavat taas
vahemman mainintoja.
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7. Taustatekijoiden vaikutus vastauksiin

Taustatekijoiden ~ vaikutus  vastauksiin ~ on
Kiinnostava tieto kahdestakin syystd. Ensinnékin
se auttaa tasapainottamaan vastauksia. Kun
esimerkiksi tiedetddn miesten olevan yliedustettuina
vastaajajoukossa suhteessa naisiin, voidaan tata
suhteuttaa kysymykseen/kysymyksiin, jossa miesten
vastaukset poikkeavat naisten vastauksista. Toiseksi
taustatekijoiden vaikutus auttaa myo6s laajemmin
poliittisen kampanjan suunnittelussa ja viestin
kohdentamisessa.

Sukupuolella oli hienoinen vaikutus muutamiin
vaitteisiin. Naiset olivat hieman miehid enemman
samaa mieltd seuraavan  véitteen  kanssa:
”Vasemmistoliiton tulee puolustaa tyGvoiman
vapaata liikkuvuutta.” Miehet taas olivat naisia
enemman samaa mieltd vditteestd ~ EU sitoo
Suomea uusliberaaliin  talouspolitiikkaan  ja
ylikansalliseen finanssikapitalismiin.”” 1k& vaikutti
vaittaman  ’Vasemmistoliiton tulee puolustaa
tyévoiman vapaata liikkuvuutta.”arviointiin niin, etta
nuoremmat olivat enemman yhta mielta vaittaman
kanssa kuin vanhemmat.

Asuinpaikka vaikutti myds nakemyksiin muutamista
vditteistd. Pa&kaupunkiseudulla oltiin muuta maata
enemman samaa mieltd seuraavien véitteiden kanssa:
”Vasemmistoliiton tulisi ajaa eurooppalaisten
tyolaisten etua myos silloin, kun se tapahtuu
Suomen  kansallisen edun  kustannuksella.”;
”Vasemmistoliiton tulee puolustaa tyGvoiman
vapaata liikkuvuutta.”” Seuraavien véitteiden kanssa
taas padkaupunkiseudulla oltiin  muuta maata
vahemman samaa mieltd: “’Vasemmiston tulisi
tavoitella Suomen eroa Euroopan rahaliitosta.”;
”My6s uudemmat pelastuspaketit, joihin on
neuvoteltu sijoittajavastuuta, ovat hyddyttéaneet
lahinn& pankkeja.”

Koulutus vaikutti seuraavien véitteiden arviointiin.
Korkeammin koulutetut olivat useammin samaa
mieltdseuraavienvaitteidenkanssa: Vasemmistoliiton
tulisi ajaa eurooppalaisten tyolaisten etua myods
silloin, kun se tapahtuu Suomen kansallisen
edun kustannuksella.”; ’Vasemmistoliiton tulee
puolustaa tyévoiman vapaata liikkuvuutta.”; EU
on vahvistanut ymparistopolitiikkaa enemman kuin
mité jasenvaltiot ovat tehneet™.; ’EU on vahvistanut



vahemmistdjen asemaa enemman kuin mita
jasenvaltiot ovat tehneet.”” Vahemman koulutetut
taas olivat useammin samaa mieltd seuraavien
vditteiden kanssa: Vasemmiston tulisi tavoitella
Suomen eroa Euroopan rahaliitosta.”; ’Myos
uudemmat pelastuspaketit, joihin on neuvoteltu
sijoittajavastuuta, ovat hyodyttdneet lahinnd
pankkeja.”

Jasenaktiivisuuden vaikutusta tarkasteltiin niin, etta
erikseen tarkastelussa olivat ei-jasenet, rivijasenet ja
samaa mieltd seuraavien véitteiden kanssa: Koen
Vasemmistoliiton olevan osa Euroopan laajuista
vasemmistoliikettd, jolla on yhtendiset tavoitteet.;
Vasemmistoliiton tulisi ajaa eurooppalaisten
tyo6laisten etua myos silloin, kun se tapahtuu Suomen
kansallisen edun kustannuksella.;  Euroopan
keskuspankin mandaattia tulisi muuttaa niin, etté se
voisi rahoittaa suoraan jasenvaltioita kierrattamatta
rahoja  liikepankkien  kautta.;  Vasemmiston
tavoitteena tulisi olla palkkatason nousu ja julkisen
sektorin toimintakyvyn vahvistaminen kriisimaissa
nykyisen leikkauspolitiikan sijaan.

8. Yhteenvetoa

Kaikkineen vastauksista piirtyy kuva Vasemmiston
kannattajista joukkona, jolla on wvarsin selva
poliittinenvisio Euroopasta. Taman vision kédrkid ovat
talouskriisin ratkaiseminen elvyttavalla politiikalla
ja pankkisektorin kontrollointi; EU:n aktiivinen
rooli kansainvélisessa ympéristopolitiikassa ja
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veroparatiisien  torjumisessa;  sosiaalisemman”
Euroopan luominen sekd avoimuuden ja (nykyistéa
laajemmin ymmaérretyn) demokratian lisdédminen
EU:ssa. Visio on lahtOkohtaisesti proaktiivinen;
vastausten perusteella kuva Vasemmistosta “ei-
lilkkeend” tai ikuisten torjuntataisteluiden k&vijana
on virheellinen.

Vasemmiston kannattajat nayttavat
toivovan jonkinlaista ”hyvinvointivaltion
eurooppalaistamista” tai ”sosiaalista Eurooppaa”.
Jalkimmaiseen agendaan kuuluu vahva reagointi
aarioikeiston nousuun. Joidenkin politiikkalohkojen,
kuten tydelaman ja sosiaaliturvan minimitasojen
viemista eurooppalaiselle tasolle selvasti toivotaan.
Sen sijaan rahaliittoon  jasenistd  suhtautuu
huomattavasti kielteisemmin. \asemmiston
visiona selvasti on poikkikansallinen politiikka,
jossa rahaliiton nykyrakenteet on joko purettu tai
niitd on rajusti uudistettu demokraattisemmiksi.
Poikkikansallisen politilkan ja rahaliiton selvé

erottaminen  toisistaan kampanjassa on eras
kyselyn vahvoja viestejd. Unionilla néhtiin
paljon realisoitumatonta potentiaalia suhteessa

ymparistopolitiikkaan.

Tamaén vision vastatrendind nékyy hyvin kielteisesti
EU:iin suhtautuvien joukko, jotka lahtokohtaisesti
toivovat jarjestelmdn purkamista, tyGvoiman
liikkuvuuden rajaamista ja usein korostavat
kansallista etua. Joukko on pienehkd mutta ei
merkityksettoman kokoinen. Naiden mielipiteiden
integroiminen  kyselyn vastaajien valtavirtaan
vaikuttaa haastavalta.



