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MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Esipuhe

alla tekstilld haluamme heittaa ki-
ven veteen toivoen sen synnytti-
van aaltoja: haluamme kiynnistia
keskustelun siita, mita sosialismilla voidaan
tind piiviani tarkoittaa. Lihtokohtana oli
vuonna 2023 Bewegungslinken' kesdaka-
temiassa jarjestetty paneelikeskustelu, jos-
sa kasiteltiin vasemmiston tulevaisuutta
koskevia sisilt6ja ja tavoitteita. Useampi
osallistuja kysyi, miksi me sosialistisena
puolueena emme kykene muodostamaan
sosialismista edes jokseenkin kansantajuis-
ta kertomusta.
Tassd kritiikissd on jotain perdi. Yhteis-

kunnallinen vasemmisto ja samanniminen

1 Die Linke -puolueessa on erilaisia
suuntauksia ja tyéryhmia, jotka jarjesta-
vat osittain myds omia tapahtumiaan ja
kongressejaan. Demokraattista vasemmistoa
(Demokratische Linke) pidetdan uudistuk-
siin suuntautuneena siipen3, sosialistista
vasemmistoa (Sozialistische Linke) ammat-
tiliittoihin laheisesti suuntautuneena ja lii-
kevasemmistoa (Bewegungslinke) erityisen
hyvin parlamentin ulkopuolisiin ryhmiin ja
verkostoihin verkottuneena. Suom. huom.

puolue ovat tottuneita nimeimdain yhteis-
kunnan epikohtia. Paljon epivarmempia ne
ovat kuitenkin analysoidessaan sitd, liitty-
vatko nykyiset moninaiset kriisit toisiinsa
ja miten ne kietoutuvat yhteen. Ja kaikkein
suurin hiljaisuus vallitsee kapitalismin vaih-
toehdoista. ”Liian kaukana”, ”tilla hetkelld
tdysin epirealistista”, ”Kuka sitd haluaa ja
kuka muka toteuttaisi tillaisen jirjestel-
mamuutoksen?” — tillaisilla vastavaitteilld
jarjestelmikysymyksen kisittelyd siirretiin
ajatuksissa pitkille tulevaisuuteen.

Me olemme kuitenkin vakuuttuneita
siitd, ettd meidin on kuvattava nykyistd
tarkemmin, miltd kapitalismin vaihtoehto
voisi ndyttdd ja myOs nimettdva se. Vasem-
misto tarvitsee sosialismikisitteen, joka
tekee selvin eron reaalisosialismin epion-
nistuneisiin yrityksiin. Kyse ei ole toiveajat-
telusta, vaan sellaisten lihestymistapojen
tunnistamisesta ja kehittimisestd, joiden
puolesta kapitalististen yhteiskuntien sisal-

14 taistellaan jo tini piivini. Esimerkke-




ja ndistd 16ytyy ennen kaikkea itseorgani-
soitumisesta, solidaarisuudesta, yhteisesta
hyvisti ja ruohonjuuritason demokratias-
ta; niitd syntyy yhteiskunnassa jatkuvasti,
mutta ne myos tuhoutuvat usein nopeasti
markkinoiden ja pidoman arvonlisiyksen
lakien vuoksi.

Niind yhteiskunnan oikeistolaistu-
misen ja fasismin nousun aikoina on po-
liittisesti tuhoisaa, jos vasemmisto tyytyy
puolustamaan porvarillista demokrati-
aa (sosiaalisen eriarvoisuuden jirjestel-
mineen) oikeistoa vastaan. Tdmin sijaan
tarvitsemme realistisen kisityksen vaih-
toehdosta: miten parempi elimi voidaan
saavuttaa ja millaiset yhteiskunnalliset edel-
lytykset sitd varten on luotava? Tarvitsem-
me hankkeen, joka tarjoaa ihmiskunnan
suurelle enemmistoélle kapitalismin typis-
tamii mahdollisuuksia paremmat tyo-, ela-
mi- ja ymparistdolosuhteet — kapitalismin,
jonka tuhoisista voimista on tullut uhka

suuren osan ihmiskunnasta selviytymiselle.

MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Jotta vasemmisto voisi vahvistua ja
kyeta poliittisiin hyokkayksiin, on meidin
pystyttivd antamaan vakuuttava vastaus ky-
symykseen siitd, mitd tarkoitamme sosialis-
milla tind piivini. Ymmairrimme timin
esitteen keskustelunavaukseksi monille —
ei vain nuorille — ihmisille, jotka toimivat
vasemmistolaisissa yhteyksissi, aloitteissa,
liikkeissa tai Die Linke -puolueessa ja pohti-
vat antikapitalistista vaihtoehtoa.

Kulttuurikriitikko Mark Fisher totesi
muutama vuosi sitten, etti kapitalismi on
onnistunut 2000-luvulla esiintymiin tay-
sin vailla vaihtoehtoa olevana jirjestelma-
nd. Jos haluamme horjuttaa vaihtoehdotto-
mana esiintyvan kapitalismin hegemoniaa,
meidén on pyrittiva rakentamaan myontei-
nen kertomus. Seuraavilla sivuilla yritim-
me selittaa, miksi kutsumme tita hanketta

edelleen sosialismiksi.

Bernd Riexinger ja Raul Zelik

Stuttgart/Berliini, kesd 2024
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MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Johdanto

riisi on kaikkialla ja se uhkaa meidin

elimiimme: yhi uudet sodat, jotka

voisivat kddntyd maailmansodiksi;
ilmastonmuutos, lajikato ja hiiriét luonnon
kiertokulussa, kasvava sosiaalinen eriar-
voisuus, kodittomuus ja koyhyys, rasismin
kasvu ja samaan aikaan ilmeisesti pysiyt-
timaton aarioikeiston nousu... Ja timan
lisaksi kdy yha ilmeisemmaksi, ettd tima
tuhoisa kehitys on yhteydessid meidin ta-
lous- ja yhteiskuntajirjestelmiaimme - ka-
pitalismiin.

Yhteys on ilmiselvi: kun kaikki elimin
osa-alueet jirjestetiin hiikiilemittoman
markkinakilpailun kautta, on loogista, ettd
ryhmit, luokat ja valtiot ajavat omia intres-
sejadn tarvittaessa my0s raa’alla vikivallalla
tai sotimalla. Kun koko talousjirjestelmai

pohjautuu jatkuvaan kasvupakkoon, on loo-

gista, ettd myos luonto ja jokainen eliméin-
alue miiritellddn tavaraksi ja arvotetaan
siitd saatavien piiomien mukaan - siitd
huolimatta, millaisia ekologisia seurauk-
sia tiastd tulee. Kun yksityisen varallisuuden
kasvattaminen on yhteiskunnan tirkein
toimintatapa, on loogista, etti luokkaristi-
riidat ja sosiaalinen eriarvoisuus kasvavat
- koska voitot kasvavat, vihenee palkkojen
osuus jaettavasta potista. Maailmassa, jossa
markkinat hallitsevat, ovat rasismi ja fasis-
mi melkein vdistimattémid. Kuten musta
abolitionisti Ruth Wilson Gilmore kirjoitti:
“Nykyadn rasismi on tavanomainen viline,
jolla epdinhimillistimisesta tehddin ideolo-
gisesti normaalia.”

Siella, missa luokkaristiriidat hallitse-
vat, rasismi ja fasismi eivit ole kaukana —

koska jos valtasuhteet halutaan siilyttda




vakaina, on epdinhimillistiminen ja kéyhien
hyviksikaytto jotenkin oikeutettava. Nykypai-
vin kriisien pysayttiminen vaatisi yhteistyota,
joka ylittaisi niin etniset kuin valtioidenkin
rajat. Vain siten voisimme pysdyttdd sodat ja
ekologisten jarjestelmien romahduksen; vain
siten voimme rajoittaa resurssien kulutusta
globaalilla tasolla ja estid suurta osaa ihmis-
kunnasta tulemasta kurjistetuiksi. Tdhin ka-
pitalismi itse ei kuitenkaan juuri suostu — so-
lidaarinen yhteisty6 ei kuulu sen asialistalle.
Se perustuu kilpailuun ja voiton maksimoin-
tiin, hiikiilemittdmain kilpailuun ihmisten
ja kansallisvaltioiden kesken. Kapitalismille
luonto on mitattavaa ja hyédynnettivad arvoa
ja ihmiset hyviksikdytettavia. Ndin kapitalis-
mi lietsoo sellaista sisillissodan ilmapiirii,
joka pelottaa meitd kaikkia: “Kaikki kaikkia

vastaan — jokainen pelastakoon itsensi!”

MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Kapitalismille luonto
on mitattavaa ja
hyddynnettivid
arvoa ja ihmiset

hyviksikdytettivid.

Johdanto



MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Jarjestelmanmuutos!

eille on siis ilmiselvda: tal-

laisessa talous- ja yhteiskun-

tajarjestelmassd kriisit vain
syvenevdit. Jos haluamme torjua uudet,
tulevat katastrofit, tarvitaan kapitalismin
sijaan vaihtoehto. Meidin tehtivimme
vasemmistolaisina on osoittaa, milta sel-
lainen jarjestelminmuutos voisi ndyttaa.
Emme tarkoita monimutkaista utopistis-
ta suunnitelmaa. Jokaisen antikapitalisti-
sen vaihtoehdon, joka haluaa vaikuttaa yh-
teiskuntaan, pitii olla konkreettinen: sen
on yhdistyttivd timanhetkisiin kiistoihin.
Suuri ja kokonaisvaltainen suunnitelma
tulevaisuuden yhteiskunnalle ei auta, el-
lei ole olemassa litkkeitd, kamppailuita ja
menettelytapoja, jotka ennakoivat ja mah-
dollistavat utopistisen tulevaisuuden ku-
vittelemisen jo nyt. Tai toisin sanottuna:
osuuskunnissa nahdiin, miten demokraat-
tinen talous voisi toimia, tydtaisteluissa
opitaan, ettid solidaarisuus on markkinoi-
den kilpailua voimakkaampi luova voima
ja tasa-arvoa kehitetddn jo nyt liikkeissa,

projekteissa, organisaatioissa ja julkisella

sektorilla, kun hierarkia korvataan demo-
kraattisilla toimintatavoilla.

Tdssd merkityksessd “Jarjestelmin-
muutos!” ei ole vain verbaaliradikalismia:
jokainen ekologinen, sosiaalinen, tasa-ar-
voinen, feministinen ja antimilitaristi-
nen muutos on nykydin tirked ja jarkeva.
Mutta ajatus siitd, ettd mieluummin rat-
kaistaan pienid arkielimin ongelmia eika
kysyta sitd suurta kysymystd jarjestelman
vaihtoehdosta, on nykydin itsessidin uto-
pistinen. Pienet ja vaatimattomatkin re-
formit, joilla pyrittdisiin muuttamaan yh-
teiskunnallista ilmapiirid myotimieliseksi
keskustelulle rikkaimpien intresseistd,
kohtaavat kovaa vastarintaa. Tama “pien-
ten askelten politiikka” on 2000-luvulla
yhtd utopistinen kuin radikaali muutos. Jo-
kainen askel kohti tasa-arvoa, kestavyytta,
demokratiaa ja kansainvilista yhteistyotd
on litke pddoman logiikkaa vastaan. Jokai-
nen askel vaatii kovia taisteluita. Sen ta-
kia jirjestelmidnmuutos (system change) ja
konkreettiset uudistukset kuuluvat viista-

mattd yhteen.




MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Miksi yha
sosialismi?

iksi kutsumme solidaarista, ta-

sa-arvoista ja ekologista yhteis-

kuntaa, jonka puolesta taiste-
lemme, edelleen sosialismiksi? Onko tima
kasite edelleen kiyttokelpoinen 1900-luvun
kokemusten jalkeen?

On tietenkin totta, etti stalinismissa
yritettiin hakata jokainen pieni kriittinen
ajatus pois ihmisistd. Kaikki sosialistiset
valtiot olivat jollain tavalla kytkoksissa sta-
linismin autoritaariseen perint66n. Mel-
kein aina ja kaikkialla sosialistisen valtion
vaikutusvallan vahvistaminen kulki kisi ka-
dessd oppositioryhmien syrjayttimisen ja
yksilollisten ihmisoikeuksien heikentdmi-
sen kanssa. Miljoonille ihmisille “reaaliso-
sialismin” kokemukset eivat tarkoittaneet
vapautumista. Vasemmistolaiset eivit saa
unohtaa nditd kokemuksia eivitkd vihitella
tapahtuneita rikoksia.

Mutta mitd sosialismi tarkoittaa ny-
kyain? Ilmiselvisti on hylittivi sellainen
kasitys, ettd sosialismi voisi toteutua val-
lankumouksellisen puolueen ohjaamana

valtiollistamisena, suunnitelmataloutena

ja kasvatuksellisina toimenpiteina. Tit3
suunnitelmaa kohti luokatonta ja vapaata
yhteiskuntaa on historiassa koeteltu ja se
on epionnistunut. Puolueen loputon val-
ta synnytti uusia alistussuhteita ja osittain
my0s uusia luokkia.

My®6s ajatus siitd, ettd valtio olisi ollut
padoman vastakohta, oli ilmeisen vaira. Va-
semmistolaisten pitdd kiinnittdd huomiota
kreikkalaisen teoreetikon Nicos Poulantza-
sin (2002) analyysiin valtiosta “yhteiskun-
nallisten voimasuhteiden materiaalisena
tiivistymina”. Kapitalismi ei voisi olla ole-
massa ilman valtiota, koska seka kilpailua
markkinatoimijoiden vililld ettd sosiaali-
sia ristiriitoja on siinneltivi. Tissd mer-
kityksessd, kuten Poulantzas korosti, valtio
toisaalta jarjestdd ne olosuhteet ja puitteet,
joissa luokkavalta toimii (eiki siis missidin
nimessa yleiseksi eduksi), toisaalta on myos
yhteiskunnallisten kamppailujen paikka ja
alusta. Alhaalta ylospdin tulevat vaatimuk-
set voivat sen takia myos vaikuttaa valtion
toimintaan. Eli: sosiaaliset kamppailut te-

kevit valtiosta usein tasa-arvoisemman ja




MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Kuten valtio nykydidn turvaa kilpailun peri-
aatetta ja rikkaiden vaikutusvaltaa, se voisi
tulevaisuudessa tukea uusia instituutioita, jotka
perustuisivat solidaarisuudelle, tasa-arvolle ja
aidolle demokratialle.

demokraattisemman, mutta sen yleinen luonne luokka-
vallan organisoijana ei varsinaisesti muutu. Myoskdin
vasemmistohallituksen aikana valtio ei ole tie luokatto-
maan ja vapaaseen yhteiskuntaan.

Antonio Gramsci, yksi 1900-luvun tirkeimmista
marxilaisista filosofeista, oli tdstd syystd sitd mieltd,
ettd sosialismi pitdisi rakentaa tdysin uusien poliittis-
ten instituutioiden varaan. Vallanpitijien vaihtaminen
ei riitd. Toisaalta sosialistinen liike ei voi myo6skaidn valt-
tad valtiovallan haltuun ottamista. Kuten valtio nykydan
turvaa kilpailun periaatetta ja rikkaiden vaikutusvaltaa,
se voisi tulevaisuudessa tukea uusia instituutioita, jotka
perustuisivat solidaarisuudelle, tasa-arvolle ja aidolle
demokratialle. Tim3 tarkoittaisi luokkayhteiskunnan
kukistamista ja kilpailun periaatteen korvaamista tie-
toisella yhteistyolla.

Namai uudet poliittiset instituutiot, joista Grams-
ci puhui, muistuttaisivat luultavasti enemman osuus-
kuntia, kansalaisneuvostoja ja itsehallinnollisia laitoksia
kuin niin kapitalistisista kuin sosialistisistakin valtioista
tuttuja virastoja ja muuta byrokratiaa. Tulevaisuuden
sosialismin on pakko rakentua poliittisen vallan radi-

kaalille demokratisoinnille.
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MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Sosialismi:
demokraattinen,
solidaarinen
vhteistalous

Projektimme keskidssa ei siksi ole valtio, vaan demok-
raattinen yhteistalous. Mutta miksi painotamme kéasitetta
"talous” eika "yhteiskunta”? Sosialistisen teorian laht6-
kohtana on havainto, etta porvarillis-liberaalit yhteiskunnat
eivat ensinnakaan ole laheskaan niin vapaita kuin ne itse
kuvittelevat olevansa ja toisekseen, ettd tdma vapauden
puute liittyy kiintedsti omistussuhteisiin.

oliittinen liberalismi jatt34 jarjestel-

millisesti huomiotta sen, etti por-

varillisessa yhteiskunnassa vapaita
ovat kiytinnossa vain ne, joilla on tarvitta-
vat taloudelliset voimavarat eli varallisuut-
ta. Kaikkia muita pidetiin muodollisesti
vapaina ja yhdenvertaisina oikeussubjek-
teina, mutta tosiasiassa heidan elamaansi
madarittivat suurelta osin muut. Huomatta-
van osan kaytettivissa olevasta elinajastaan

heidin on tarjottava tydvoimaansa muiden

kayttoon, tai he jadvit - kuten valtaosa glo-
baalin etelin ihmisisti, mutta my6s monet
rikkaiden teollisuusmaiden koyhit - koko-
naan ihmisarvoisen elimin ulkopuolelle.
Vaikka liberaaleissa yhteiskunnissa puhu-
taan jatkuvasti vapaudesta, suurin osa ih-
misistd eldd valtavassa epivapaudessa. Ja
vield: toisten vapaus on erottamattomasti
sidoksissa toisten alistamiseen, silld juuri
alistettujen tyd kasvattaa varakkaiden rik-

kautta ja siten myos heidin vapauttaan.

n
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Tim3i on lihtokohta sille, miksi so-
sialistinen liike ei tarkastele ensisijaises-
ti aatelisten ja despoottien mielivaltaista
vallankayttod, kuten liberalismi, tai val-
tiovaltaa, kuten anarkismi, vaan omis-
tussuhteita. Harvojen kisiin keskittynyt
omaisuus - eikd tilld tietenkdan tarkoiteta
omaa asuntoa tai perheen leipomoa, vaan
suuria tuotanto- ja rahoitusomaisuuksia —
on yhteiskuntamme tirkein vallan resurssi.
Periaatteessa jokainen lapsikin tietdi, ettd
“raha hallitsee maailmaa”. Tdstd seuraa kui-
tenkin myos, ettd jos haluamme eldd demo-
kraattisemmin ja vapaammin, meidin on
muutettava omistussuhteita. Ilman vahvaa
yhteisomistusta ja sosioekonomista yhden-
vertaisuutta yksilonvapaudet ja demokratia
jadvat pelkaksi irvikuvaksi. Tasti syystd pi-
ddmme kiinni sosialismin kasitteestd.

Mutta eivitké nima omistussuhteet —
tai tarkemmin sanottuna yksityisyrittijien
valinen kilpailu - ole kaikkialla maailmas-
sa osoittautuneet vaurauden lihteeksi? Li-
beraalissa yhteiskuntateoriassa asia esite-
tddn juuri ndin: "markkinoiden ndkymaiton
kisi” muuttaa yksittiisten omistajien oman
edun tavoittelun yhteiseksi hyviksi. Hin-
nat osoittavat, miten hyodykkeet voidaan
tuottaa tehokkaimmin ja mihin resurssit
voidaan sijoittaa kannattavimmin; kilpailu
tuottaa mahdollisimman suuren yhteiskun-
nallisen vaurauden. Timai kertomus, joka
on myo6s nykyidn pelkka harhakuva, ei ole
koskaan vastannut todellisuutta: kapitalis-

mi ei historiallisesti perustunut vapaisiin

Ilman vahvaa yhteis-
omistusta ja sosioekonomista
Yhdenvertaisuutta yksilon-
vapaudet ja demokratia
jadvit pelkdksi irvikuvaksi.

markkinoihin vaan sotilaalliseen alistami-
seen, siirtomaiden riistoon ja orjuuteen.
Maailmanmarkkinat osoittavat tu-
hoisat voimansa pdivittiin: aseelliset
konfliktit, luonnon tuhoutuminen, yh-
teiskunnallinen eriytyminen, rapautuva
infrastruktuuri, heikkenevit terveys- ja
koulutusjirjestelmit ja niin edelleen. Aja-
tus siitd, ettd markkinat voisivat selkimme
takana ratkaista nykyajan suuret ekologiset
ja yhteiskunnalliset ongelmat, on torjuttava
liberalismin utopismina. Tai pikemminkin
ideologisena keinona todellisten valtasuh-
teiden peittimiseksi - silld vaatimuksen
siitd, ettd “annetaan markkinoiden toi-
mia” taakse kitkeytyy omistavan luokan
etu: ettei enemmisto paise esittimaiin sil-
le vaatimuksia. Se, joka antaa "markkinoi-

den” maaritd, antaa vallan Jeff Bezosille,
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Elon Muskille, Porscheille, Albrechrteille,
Schwarzeille ja 6ljysheikeille.

Tassa mielessi olemme sitd mielt3, etti
suurin uhka demokratialle ei tule ideologi-
sesti perustellusta poliittisesta liikkeest3 eli
paljon puhutuista “liberaalin yhteiskunnan
vihollisista”, vaan kapitalismista itsestdan.
Tai tarkemmin: fasismi kasvaa ldhes viistd-
mitti sellaisesta talousliberalismista, joka
horjuttaa demokratiaa piivittdin. Jirjes-
telmissd, jossa miljard6orit kuten Rupert
Murdoch tai Springer-suku, voivat jirjestel-
mallisesti vaikuttaa yleiseen mielipiteeseen
mediaimperiumeillaan ja jossa tyén arvon
alentaminen tydprosessissa synnyttia sa-
malla epdinhimillistimisen ideologioita,
fasistinen eskalaatio on vaistimiton.

Ylhailtd lietsottu rasismi huolehtii sii-
td, ettei turhautuminen yhteiskunnallisiin

oloihin kohdistu vallanpitéjiin, vaan muo-

atialle et

MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

tule ideologisestt

. ti eli paljon. )
lkees 1 vihollisistd

dostuu “rahvaan ja eliitin liitoksi”, kuten
filosofi Hannah Arendt (1955) aikoinaan
asian ilmaisi. Donald Trumpin, Elon Mus-
kin ja Jair Bolsonaron uusi fasismi on juuri
titd: superrikkaiden sekd asemansa menet-
timistd pelkdavien keski- ja alaluokkien liit-
touma niitd ryhmii vastaan, jotka on aiem-
min leimattu “alempiarvoisiksi”.

Myés ekologisista syistdi meidin on
nostettava omistussuhteet jilleen keskioon.
Se, ettd kasvihuonekaasupiistot jatkavat
hilliténtd kasvuaan lukuisista poliittisista
tavoitteista ja julkilausumista huolimatta,
ei johdu ensisijaisesti ”politiikan epdonnis-
tumisesta”, kuten ilmastoliikkeen piirissd
usein sanotaan. Kehityksestd on vastuus-
sa itse pddoma. "Vapaan markkinatalou-
den” tirkein periaate on tunnetusti, ettd
varallisuus sijoitetaan niin, ettd sen arvo

kasvaa. ”Kasatkaa, kasatkaa! Se on Mooses
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ja profeetat!” [2013: 534], Marx pilkkasi jo
1800-luvulla. Tamai tarkoittaa yhtaalt sita,
ettd kekseliddt yrittajat kehittavat jatku-
vasti uusia tuotteita — jotka ovat usein niin
tarpeettomia, ettd halu niihin on istutet-
tava meihin kalliilla mainoskampanjoilla.
Toisaalta se johtaa siihen, ettd yhi uusia
eliminalueita on “taloudellisesti hy6dyn-
nettiva”, jotta "kasvu” eli padoman lisddn-
tyminen saadaan pidettyi kiynnissa.

Sosiologi Klaus Dorre kutsui tdtid
“maankaappaukseksi” (Landnahme): vilje-
lysmaa, sademetsit, koulutussektori, ter-
veydenhuolto ja juomavesi “muutetaan
arvoksi”, vaikka tim4 johtaisi niiden tu-
houtumiseen. Riikein esimerkki tisti jar-
jettdmastd laajenemisprosessista on troop-
pisen sademetsin muuttaminen soija- tai
palmudljyplantaaseiksi. Globaalissa etelis-
sa timd prosessi tuo joillekin alueille valta-
via kasvulukuja, mutta jiljelle ji4 vihreita
aavikoita. Trooppisen metsin monimuo-
toisuus muuttuu monokulttuureiksi, jotka
ilman teollisia lannoitteita ja torjunta-ai-
neita kéyhtyvit pian tiysin. Rahallinen ar-
vonluonti kulkee kisi kidessd todellisen
rikkauden — tissi tapauksessa luonnon mo-
nimuotoisuuden — valtavan tuhoutumisen
kanssa.

Tassd nikyy, ettd kapitalismi on yk-

siulotteinen rakenne: luonto, jota ei ole

hyédynnetty maatalouteen tai turis-
miin, maksuttomat julkiset infrastruk-
tuurit, lyhyemmait tyodajat ja vapaa-aika
hyvaa elamid varten eivit ole sille arvo-
ja. Hyvinvoinnin lisdykseksi se voi kirjata
vain hyddykkeiti, joilla kiyddin kauppaa
markkinoilla. Siksi kapitalismi ei kunnioi-
ta ekologisia rajoja ennen kuin kaikki eli-
mainalueet on muutettu markkinoilla myy-
taviksi hyodykkeiksi.

Tassd yhteydessd on myds tirkedd huo-
mata, ettd titd tuhoisaa jirjettdmyytta eivit

» »

aja"ahneus”, "kohtuuton kulutuksen tavoit-
telu” tai “kasvuideologia” eivitki abstrak-
tit taloudelliset lait, vaan luokkasuhteet.
Toisin kuin feodalismissa, kapitalismissa
yldluokkaan ei kuuluta aatelisen veren pe-
rusteella, vaan varallisuuden onnistuneen
kasvattamisen ansiosta. Myds ekologises-
ti tiedostavat yrittdjit joutuvat pyrkimiin
laajentumiseen, jos he eivit halua pitkalld
aikavililld menettidd asemaansa kilpailus-
sa. Tastd seuraa kiinteisesti, ettd jos eko-
loginen tuho halutaan pysayttia, omistaval-
le luokalle on asetettava rajoja kieltimailla
tietyt liiketoimintamallit. TAm3 aiheuttai-
si tietenkin valtavaa vastarintaa ja johtaisi
luokkataistelujen kirjistymiseen.

"Mutta eiké ympariston tuhoaminen
ollut sosialistisissa valtioissa usein vie-

14 paljon pahempaa!”, monet tulevat nyt
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huomauttamaan. Timi pitidi paikkansa:
yhteisomistus yksin ei vield takaa ekologi-
sesti kestavdd kehitystd. Myos kunnalliset
energiantuottajat voivat kiyttidi hiilivoi-
maloita, sosialistiset valtiot voivat tuhota
kokonaisia alueita ja osuuskunnat voivat
perustaa toimintansa yksityisautoiluun ja
polttomoottoreihin. Mutta kuten yhdys-
valtalainen filosofi Nancy Fraser ilmai-
si Berliinissd vuonna 2022 pitimissiin
luennossa: “Sosialismi voi tuhota luonnon.
Kapitalismin on tuhottava luonto.” Tamai
pitee muuten myos sosiaalisiin tavoittei-
siin: myos kollektiivisen omistuksen oloissa
yksi luokka voi hallita toista. Yhteisomistus
eivield takaa yhdenvertaisia ja solidaarisia
oloja, mutta se on kuitenkin niiden edelly-
tys — kuten myds ekologisesti kestivien yh-
teiskunnallisten suhteiden edellytys.
Tassd mielessd ymmarrdamme sosialis-
min poliittiseksi liikkeeksi, joka vastustaa
piddoman arvonlisdyslogiikkaa ja pysiyttid
kaikkien eliminalueiden ja tilojen muutta-
misen hyodykkeiksi. Tai kuten englannin-
kieliseen commodity-kisitteeseen viitaten
voidaan sanoa: sosialismi on "dekommo-
difikaatioliike”, eli hyddykkeistimisen vas-
tainen liike. Sen tavoitteena on hyvi eldmd
kaikille, ja sen onnistumista mitataan sil-
14, vahvistuvatko yhteiskunnassa solidaa-

risuus, tasa-arvo ja ekologinen kestavyys.
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Kapitalismi ei kunnioita
ekologisia rajoja ennen
kuin kaikki elimdnalueet
on muutettu markkinoilla
myytiviksi hyddykkeiksi.
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MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

Sosialismi
vapausprojektina

Juuri sen takia, etta valtiososialismi 1900-luvulla toimi
massiivisen sorron kautta, pitaisi ensimmaisen huomiomme
olla itsestédan selva: sosialismi on vapausprojekti, jonka
tavoitteena on jokaisen ihmisen itsemaaraamisoikeus ja
mahdollisuus itsensé kehittamiseen.

arl Marxin ja Friedrich Engelsin Kommu- Vapaus edelb)ttaa

nistisessa manifestissa korostettiin: “Van- k ll .

han porvarillisen luokkiin ja luokkavasta- rarenteellisen
kohtiin perustuvan yhteiskunnan sijaan syntyy Sorron ]a Syr]lVlen

yhteiso, jossa itse kunkin vapaa kehitys on kaikkien

vapaan kehityksen edellytys.” [1998: 63] Juuri tihin 0 losu h telden
tavoitteeseen vasemmiston pitdisi palata: sosialis- ku let(/m’l ista.
missa myos yksilolliset oikeudet ovat aina tirkeita.

Vapaus edellyttii rakenteellisen sorron ja syr-
jivien olosuhteiden kukistamista. Yhteiskunnassa,

jossa toisilla on taloudellinen ja poliittinen valta
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ja toisilla on vain oma ty6évoimansa - yh-
teiskunnassa, jossa toiset ovat kansalaisia
ja toiset kuulemma laittomia maahanmuut-
tajia — sellaisessa yhteiskunnassa ei ole va-
pautta. Jotta kaikki olisivat vapaita, on kaik-
ki taloudellinen sorto ja poliittinen syrjintd
kukistettava. Kuitenkin myos poliittisten
perus- ja ihmisoikeuksien (kuten sananva-
paus ja lehdisténvapaus, kokoontumisva-
paus, jarjestiytymisvapaus, lakko-oikeus
sekd oikeus ddnestdd ja asettua ehdolle) on
kuuluttava elimellisesti jokaiseen sosialis-
tiseen projektiin.

Me emme kritisoi liberaalia valtiota sii-
t4, ettd se loi parlamentaarisen demokrati-
an, jossa yksilollinen hallitusvalta estetdin,
vaan siitd, ettd timi demokratian muoto
ei mene tarpeeksi pitkalle, koska se koskee

vain poliittista piirid ja mairittelee talou-

dellisen piirin yksityisasiaksi. Sosialistinen
demokratia ottaa mukaan talouselimin,
tyosuhteet sekd kaiken tuotannon ja uusin-
tamisen yhteiskunnassa. Itsehallinto, joka
on keskeinen osa sosialistista projektia, ei
toimi ilman poliittisia vapausoikeuksia.
Tassi yhteydessi pitdd korostaa, ettd
talld hetkelld sananvapautta ja lehdiston-
vapautta uhkaavat yhtd paljon mediakon-
sernit ja alustayritykset kuin valtiolliset
sensuuriviranomaiset. Yksityisten media-
yhtiéiden olemassaolo ei ole merkki sanan-
vapaudesta. Yhtd hyvin voisi viittii, ettd
Pravdan julkaiseminen Neuvostoliitossa oli
osoitus kukoistavasta mediamaisemasta.
Kustannusyhtiot ja alustayritykset pi-
taa demokratisoida radikaalisti. Julkiset
yleisradiotoimijat antavat esimerkin siitd,

miten media voi organisoitua ilman val-
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Uusista alustateknologioista voisi olla poliittisten
oikeuksien laajentamisessa myos hyotyd, jos ne
vapautettaisiin nykyisestd tavoitteestaan — huomion

kerddmisestd mainossisdallolle.

tiobyrokratiaa tai yksityisten konsernien
hallinnointia. Saksassa kehitettiin 1940-lu-
vulla malli, jonka mukaan median pitiisi
olla monimuotoista ja yhteiskunnallisesti
valvottua. Tamin pdivan syva kriisi julki-
sessa yleisradiossa liittyy my6ds timin mal-
lin ongelmiin. Tarkeimmissa kysymyksissid
- sodasta ja rauhasta, ilmastosta, tasa-ar-
vosta ja omaisuudesta — sekd yksityiset ettd
valtion omistamat mediat toistavat usein
samankaltaisia nakokulmia. Sen lisiksi
resursseja tuhlataan johtokuntiin ja viih-
deohjelmiin. Mutta kuitenkin: yksityisten
mediayhtididen? sijaan tarvitsemme radi-
kaalisti ja demokraattisesti jirjestettyjd,
kansalaisia ja liikkeitd lihelld olevia, julki-
sesti hallinnoituja medioita.

Uusista alustateknologioista voisi olla
poliittisten oikeuksien laajentamisessa
myds hyotyd, jos ne vapautettaisiin ny-
kyisestd tavoitteestaan — huomion kerii-

misestd mainossisalldlle. Alustat voisivat

2 Tama kysymys on erityisen tarkea Suo-
messa, jossa media-ala on poikkeukselli-
sen keskittynyt. Kaytannossa kaksi suur-
ta mediakonsernia, Alma Media ja Sanoma,
hallitsevat merkittavaa osaa kaupallisesta
uutismediasta. Suom. huom.

osallistua demokraattisen tahdon muo-
dostamiseen ja tukea osallistumista yhteis-
kunnallisiin pditds- ja suunnitteluproses-
seihin. Saksalainen kirjailija Bertolt Brecht
esitti jo vuonna 1930 radioteoriassaan aja-
tuksen yleisradiosta, joka ei vain lihettii-
si, vaan myds ottaisi vastaan ja muuttaisi
kuuntelijat my6s “lahettdjiksi”.

“Se on ainoastaan vilitysapparaatti, tar-
koitettu pelkkddn jakamiseen. Tdssd siis posi-
titvinen ehdotus: muutetaan timd apparaatti
vain vilittdjastd kommunikaation vilineeksi.
Radio voisi olla julkisen eldmdn hienoin vies-
tintiviline, laaja kanavien verkosto. Siten se tie-
tdisi myGs paitsi miten vilittdd myds miten vas-
taanottaa, kuinka antaisi kuulijan kuulemisen
lisdksi myds puhua, kuinka se tarjoaisi héinelle
vuorovaikutussuhteen eristdmisen sijaan. Tdl-
li periaatteella radio astuisi ulos vélitystalou-
desta ja organisoisi kuuntelijansa tuottajiksi.”
(Brecht 1989)

Brechtin idea voisi toimia ydinajatuk-
sena lehdiston ja median jirjestimiselle.
Niiden demokratisointi seka rikastaisi tai-
detta ja kulttuuria ettd laajentaisi niiden

vaikutusta yhteiskunnassa.

1 Sosialismi vapausprojektina
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Vapauden aineellinen
puoli — perushuolto

Vain se, joka elda ilman materiaalista epavarmuutta,
voi muovata elaméaansa vapaasti. Tama tarkoittaa, etta
jokaiselle ihmiselle on yhteiskunnallisesti taattava
paasy ihmisarvoiseen asumiseen, hyvaan ravintoon,
terveydenhuoltoon, koulutukseen seka kulttuuriseen ja

sosiaaliseen osallisuuteen.

onet perustuslait ja my6s YK:n

peruskirja julistavat oikeutta

materiaaliseen turvaan, mutta
kaytinnossad timd lupaus jad suurelta osalta
maailman viestostd toteutumatta. Timan
keskeinen syy on valtava yhteiskunnallinen
eriarvoisuus: maailman viiden rikkaimman
miehen varallisuus on yhteensi yli kaksi
biljoona Yhdysvaltain dollaria, ja heidin
omaisuutensa kasvaa noin 122 miljardilla

dollarilla vuodessa. Oxfamin laskelmien

mukaan maailmanlaajuisen nilin ja ali-
ravitsemuksen poistamiseen tarvittaisiin
vuosittain noin 23 miljardia dollaria. Muu-
taman superrikkaan yksityisvarallisuudella
voitaisiin siis helposti turvata koko maail-
man vdeston perustarpeet ruoan, juomave-
den ja asumisen osalta.

Ongelma on kuitenkin vield vakavampi:
viime vuosikymmenini julkiset koulutus- ja
terveydenhuoltojarjestelmit on kaytinnos-

sa kaikkialla maailmassa avattu pidomalle
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ja tavarallistettu. Kapitalistinen haltuunotto

saa tissi uuden muodon: yhteiskunnallis-
ten kamppailujen saavuttamia tirkeitd edis-
tysaskeleita puretaan pidoman kasautumi-
sen edistimiseksi.

Téassa tilanteessa sosialismi tarkoittaa
julkisten materiaalisen perusturvan jar-
jestelmien puolustamista ja laajentamista.
Koulutus- ja terveydenhuollon lisiksi myos
asuntotuotanto, litkennejirjestelmait, ener-
giantuotanto ja viestintdverkot kuuluvat
julkiseen omistukseen. Tdssd mielessi pu-
humme my6s infrastruktuurisosialismista.
Perustarpeiden turvaaminen mahdollistaa
materiaalisen ja sosiaalisen osallisuuden ja

on siten henkilokohtaisen vapauden edel-

lytys.

Infrastruktuurisosialismi ei kuiten-
kaan tarkoita samaa kuin valtiollistaminen.
Meidin ehdottamamme yhteiskunnallista-
misen ja perinteisen valtiollistamisen rat-
kaiseva ero on julkisten infrastruktuurien
demokratisointi. Vuokralaisten liikkeen
Berliinissd kidynnistimd kamppailu asumi-
sen uudelleen kunnallistamisesta kampan-
jalla ”Deutsche Wohnen & Co. enteignen”®
on hyvi esimerkki siitd, missd ja miten so-

sialistinen politiikka voisi ldhted liikkeel-

3 "Deutsche Wohnen enteignen” oli Berliinis-
sé toteutettu kampanja, jonka tavoitteena oli
kiinteistoyhtié Deutsche Wohnenin pakko-
lunastaminen ja kunnallistaminen. Vuon-

na 2021 jarjestetyssa kansandénestyksessa
yli miljoona berliinilaista kannatti yli 3 000
asuntoa omistavien asuntoyhtiéiden pak-
kolunastamista. Paatosta ei ole kuitenkaan
vielakadan pantu taytanté6n. Suom. huom.
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le. Berliinin kansandanestysaloitteessa ei
ollut kyse vain asuntojen palauttamisesta
kunnalliseen omistukseen. Tavoitteena oli
siirtdd omistus julkiseen hallintaan ja de-
mokratisoida asumista koskeva piitosval-
ta. Vuokralaisten valitsemat valvontaelimet
hallinnoisivat julkista omaisuutta. Juuri
tdmai olisi sosialismin ydin: demokraatti-
nen yhteistalouden muoto.

Sveitsin sosiaalidemokraattien toinen
puheenjohtaja Cédric Wermuth ja pitka-
aikainen ay-sihteeri Beat Ringger esitti-
vat kirjassaan Die Service Public Revolution
(2020), ettd julkisten materiaalisen perus-
turvan jarjestelmien laajentaminen tulisi
ymmartad lihtokohtana sosialistiselle yh-
teiskunnallistamispolitiikalle. Kyse ei olisi
vain julkisten rakenteiden, kuten sairaa-
loiden, vesihuollon, rautateiden, joukkolii-
kenteen tai koulujen, puolustamisesta yk-
sityistimispyrkimyksid vastaan, vaan myos
niiden ymmartimisestd empiiriseksi 0soi-
tukseksi siit3, miten voitontavoitteluun pe-
rustumaton ja demokraattisesti valvottu ta-
lous voisi toimia.

Jo nykydin yhteistaloudellisesti hallin-
noidut infrastruktuurit mahdollistavat suu-
relle osalle viestostd ylipdatdin kohtuulli-
sen turvallisen elimin, silli mydskiin suuri
osa keskiluokasta ei pystyisi kustantamaan
yksityistd koulutusta ja terveydenhuoltoa.

Samalla nim3 julkisen perusturvan infra-

struktuurit sopivat yksityistd sektoria huo-
mattavasti paremmin yhteen alueellisten
kiertotalouksien kanssa, joita tarvitaan eko-
logisista ja sosiaalisista syistd. Tassd mieles-
sd infrastruktuurit voidaan ymmdrtia silta-
hankkeina: jos vesihuolto voidaan jirjestdi
tehokkaasti julkisten ja demokraattisesti
hallinnoitujen yritysten avulla, sama voi
tietenkin toimia myos kulutustavaroiden
tuotannossa ja jakelussa. Service Publicin
toimintaperiaate voisi tissd mielessd toimia
mallina teollisuuden ja palveluyritysten de-
mokraattiselle yhteiskunnallistamiselle.

Ringger ja Wermuth nostavat esimer-
kiksi hollantilaisen voittoa tavoittelematto-
man Buurtzorg-jirjeston, jonka sairaanhoi-
taja Jos de Blok perusti vuonna 2006 oltuaan
tyytymditon perinteisiin, hierarkkisesti jar-
jestettyihin hoivapalveluihin. Iskulausee-
naan “"Hoiva-alan ammattilaiset eivit tarvit-
se johtoa, vaan toisiaan” organisaatio kasvoi
muutamassa vuodessa yleishyddylliseksi, it-
sehallinnolliseksi yritykseksi, jolla on 14 500
tyontekijii. Se suunnittelee hoivaprosessit
yhdessa tukea tarvitsevien ihmisten ja hei-
din liheistensi kanssa seki tarjoaa tarvit-
tavat palvelut.

Téllaiset tyontekijoiden hallussa olevat
yritykset ovat esimerkkeja siitd, miten de-
mokraattista yhteiskunnallistamista voi-
daan viedi eteenpiin myds tydprosessien

sisalta kasin.
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Kukistetaan kaikki
sorron ja alistamisen

muodot

Sosialistisen liikkeen pitaisi itsestdan selvasti puolustaa
vaatimuksia, joita antirasistiset, feministiset ja queer-
liikkeet ovat nostaneet esiin. Vapautuminen on mahdollista
vain, jos se koskee kaikkia sorrosta karsivia yhtenaisesti,

moniarvoisesti ja universaalisti.

apitalismin historia on rodullisen
kapitalismin historiaa: se on viis-
tamattd kytkeytynyt kolonialisti-
seen vikivaltaan, orjuuteen ja rasistiseen
yliriistoon. Linsi ei olisi koskaan moderni-
soitunut ilman ihmisten vikivaltaista pa-
kottamista orjaty6hon ja alaluokkien jaot-
telua rasistisin perustein. Vastaavanlainen
on myo6s kapitalismin ja patriarkaatin suh-

de. Arvon luominen tuottavassa tydssi on

rakennettu hoiva- ja hoitotyon palkatto-
muuden varaan. TAm3i uusintava tyé maa-
riteltiin naisten tyoksi, naturalisoitiin ja
annettiin sukupuolten valtasuhteiden kaut-
ta naisten hoidettavaksi.

Tassd merkityksessd kapitalismi perus-
tuu kaksinkertaisen hyviksikiyton periaat-
teeseen: ensinnikin se anastaa lisdarvon
“tavallisista” palkkatoistd, toisekseen vaatii

toimiakseen palkatonta ja riistettya tyovoi-
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maa. Feminismilld ja antirasismilla on

myo6s identiteettipoliittisia suuntauksia,
jotka haluavat loppujen lopuksi vain naisil-
le ja rodullistetuille ihmisille mahdolli-
suuksia osallistua olemassa olevaan jarjes-
telmain yksiloind. Mutta niiden rinnalla
on olemassa myo6s feministinen ja antira-
sistinen materialismi, joka on osoittanut
sosialistiselle liikkeelle sen omat suuret
puutteet. Kun seksististen ja kolonialistis-
ten suhteiden kautta omaksutaan palka-
tonta tyoti tai rasistiset olosuhteet johta-
vat riistoon, luokkasuhteet sukupuolittuvat
ja rodullistuvat. Tillainen yliriisto tai su-
perriisto nikyy my6s uuskolonialistisissa
ja imperialistisissa valtioiden vilisissd suh-
teissa — se koskee kapitalistisen vallan
ydinta.

Sosialistisen liikkeen emansipatorisen
projektin on viistimattd pyrittivd muut-

tamaan niin sukupuolten vilisid suhteita

kuin ymmarrystimme sukupuolista. Seka
palkkaty6 ja palkaton, uusintava tyd on
jaettava uudelleen, ja sukupuolittuneet yh-
teiskunnalliset jakolinjat murrettava.

Sama pitee myos rasismiin, jolla kapi-
talismissa oikeutetaan tiettyjen ihmisten
epdinhimillistiminen ja joka siten kietou-
tuu erottamattomasti luokkavallan histo-
riaan. Taisteluun rodullista kapitalismia
vastaan tarvitaan myos vastarintaa val-
tiollisia rajoja ja maahanmuuton torjun-
taa vastaan, koska ymmairrimme ne ennen
kaikkea vilineiksi tyovaenluokan jakami-
selle.

Materialistiset teoriat intersektio-
naalisesta feminismistd ja antirasismista
osoittavat, miten erilaiset sorron muodot
toimivat kasi kidessd. Taman vuoksi femi-
nististen ja antirasististen liikkeiden panos
sosialistisen vapautumisprojektin kehitta-

miseen on korvaamaton.
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Yhteiskunnan
ja luonnon taysin
uusi suhde

Aikamme tarkein haaste on mahdollistaa koko ihmis-
kunnalle hyva elama, joka samanaikaisesti on sopu-
soinnussa luonnon uusintamis- eli reproduktio-
kiertojen kanssa. Sellainen yhteiskunnallinen tai
taloudellinen jarjestelma, joka systemaattisesti ylittaa
ekologiset rajat (kuten esimerkiksi porvarillinen yhteis-
kunta), on vaistamatta tuhoon tuomittu. Sosialistisen
tulevaisuusprojektin taytyy olla ekologisesti kestava,
ja siksi tarvitsemmekin siirtyman paastéttomaan,
“vdhemman energiaintensiiviseen talouteen, joka
perustuu uusiutuvaan aurinkoenergiaan”, kuten
ekonomisti EImar Altvater kirjoitti vuonna 2012.
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goo-luvulla sekd kapitalistiset ettd

sosialistiset yhteiskunnat olivat yhta

kyvyttomid nikemdin omaa aineel-
lista perustaansa. Nykypdivan kriisi osoit-
taa meille, ettemme voi enai sivuuttaa “ai-
neenvaihduntaamme” eli vaihtoa luonnon
kanssa. Tissi suhteessa Engels ja Marx oli-
vat jo paljon viisaampia kuin 1900-luvun
vasemmisto. Jo Engels kirjoitti, ettd kaikki
ty6 on vaistimitti luonnon muokkaamista
eli luonnon muuttamista. Marx puolestaan
tutki, miksi Englannin maatalouden sadot

laskivat, ja alkoi puhua “aineenvaihdunnan

sarostd”. Talla hin selitti ilmiots, jossa luon-

nollinen aineenvaihdunta katkesi varhai-
sen kapitalistisen kehityksen seurauksena.
Kun maanviljelijat ja talonpojat karkotet-
tiin mailtaan ja tuotanto seka elintarvikkei-
den kulutus kaupungistumisen seuraukse-
na erotettiin toisistaan, ihmisten ulosteita
ei endd palautettu lannoitteena pelloille.
Luonnollisen ravinnekierron katkeaminen
johti maatalouden satojen heikkenemiseen.
Ndin yhteiskunnallinen prosessi — yhteis-
maiden yksityistiminen, talonpoikien kar-

kottaminen ja kaupungistuminen - alkoi
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Kapimlismin or
ginecllisia 1))@ v
— kuten monet'm'em ‘
maailmanlaa]msesh.

ekologisen kriisin kautta uhata oman yh-
teiskuntansa jatkuvuutta.

Tastd Marxin havainnosta seuraa joh-
topditos, joka on myos nykydan ajankoh-
tainen: jokainen tuotanto- ja elimintapa
kohtaa luonnollisissa reproduktiokierroissa
aineelliset rajansa. Ekologiset kierrot ovat
sosiaalisten ja taloudellisten rakenteiden
perusta. Toisin sanoen: merenkulkijayhteis-
kunta, joka rakentaa enemmain laivoja kuin
pystyy kasvattamaan uutta puuta, ei lopulta
enid pysty purjehtimaan.

Kapitalismin ongelma on siis, ettei se
ylitd aineellisia rajoja vain paikallisesti ja
alueellisesti — kuten monet aiemmat sivi-
lisaatiot tekivit — vaan maailmanlaajuises-
ti. Nykypdivdn ekologisessa kriisissi ei ole
enid kyse pelkistiin ilmastonmuutokses-
ta. Uusimman tutkimuksen mukaan yh-
deksistd “planetaarisesta rajasta” kuusi on
jo ylitetty: ilmaston limpenemisen lisiksi
kyse on luonnon monimuotoisuuden ro-
mahtamisesta, maankiytén muutoksista,

biogeokemiallisten kiertojen hiiriintymi-

pgelma on S11S,
an pmk .
mat sivili
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ettel se ylitd o
ja alueellisest!

isestl
allises vaan

saatiot telkivat —

sestd, makean veden kaytdstd sekd uusien
synteettisten aineiden jatkuvasta padstimi-
sestd maaperiin ja ilmakehiin.

Tama tarkoittaa siis sitd, ettd kapitalis-
tisen tuotanto- ja eliméintavan aineenvaih-
dunta tuhoaa jirjestelmaillisesti meidin
kaikkien aineellisen olemassaolon edelly-
tykset ja uhkaa miljardien ihmisten selviyty-
misti. Kysymys ekologisesta kestivyydesta
ei siis endd koske vain “vihredd keskiluok-
kaa” Luontokatastrofit ja ekosysteemien ro-
mahdus uhkaavat esimerkiksi ruoan hinnan
nousun kautta erityisesti alempien luokkien
selviytymistd. Ekologinen kriisi ei johda vain
luonnon romahtamiseen, vaan my6s miljar-
dien koyhien ihmisten kuolemaan. Se, miti
kutsutaan ilmasto-oikeudenmukaisuudek-
si, on todellisuudessa myos luokkakysymys.

Sosialistisen projektin on siksi rajoitet-
tava yhteiskunnan aineenvaihduntaa luon-
non kanssa. Tuotanto- ja kulutusproses-
seissa ei saa kuluttaa enempdai kuin luonto
pystyy uudistamaan tai mitd voidaan kier-

rattaa.

4 Yhteiskunnan ja luonnon téysin uusi suhde
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Siirtyminen

paastottomaan
ja tarpeisiin
perustuvaan
talouteen

Nykyinen vallitseva tuotantotapa perustuu periaatteelle,
jossa syntyvia kustannuksia siirretdan jarjestelmallisesti ja
jatkuvasti "ulospain” — globaaliin eteldan tai tulevaisuuteen.
Siksi tuotantotavan on muututtava perusteellisesti.
Alueellisten kiertotalouksien on korvattava globaalit
arvoketjut ja niihin liittyvat energiaintensiiviset kuljetusreitit.
Lyhytnakéisen, kasvaviin kulutus- ja teollisuustuotteiden
maariin suuntautuvan talouden sijaan tarvitsemme talouden,
joka perustuu kestavien ja korjattavien tuotteiden kayttéo6n,
kestavaan liikkumiseen seka resursseja sdastaviin asumisen
ja elamisen tapoihin. Tata teollisuuden rakennemuutosta

ei saa toteuttaa tyontekijoéiden yli vaan yhdessa heidan
kanssaan.
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Tarvitsemme vasemmistolaista teollisuus-

polititkkaa, joka tekee tuotantoprosesseista

uotanto- ja elimintapamme pe-

rustuvat sosiaalisten ja ekologis-

ten haittojen jatkuvaan ulkois-
tamiseen. Suuri osa kulutustavaroista on
halpoja, koska markkinat jattdvit suuren
osan kustannuksista huomiotta: ilmaston-
muutoksen ja roskaantumisen aiheuttamat
vahingot nikyvit tiysimiiriisesti vasta
tulevaisuudessa, kun taas luonnonvarojen
louhinta myrkyttdi juomavettd globaalin
etelidn syrjaisilld alueilla, joiden asukkail-
la ei ole kansainvilisessi valtarakenteessa
juuri mahdollisuuksia vaikuttaa.

Tastd syystd tuotantoprosessien muut-
taminen on valttimatonti. Tarvitsemme va-
semmistolaista teollisuuspolitiikkaa, joka
tekee tuotantoprosesseista padstottomii,
perustuu alueellisiin kiertotalouksiin ja luo
ekologisesti kestivit litkenne- ja kuljetus-
jarjestelmat. TAma muutos onnistuu kuiten-
kin vain, jos samalla tyontekijoille taataan
sosiaaliset turvaverkot ja mahdollisuus de-
mokraattiseen osallistumiseen. Jos johto on
uusliberalistisesti sitoutunut vain voitonta-

voitteluun, on ekologinen rakennemuutos

pddstottomid, perustuu alueellisiin kierto-
talouksiin ja luo ekologisesti kestivit
litkenne- ja kuljetusjdrjestelmiit.

sen alaisuudessa on tuomittu epionnistu-
maan: yritys synnyttdisi vastarintaa pait-
si vanhoissa fossiilisen pddoman ryhmit-
tymissd my0s tyontekijoiden keskuudessa.

Isossa-Britanniassa aseteollisuuden
tyontekijat avasivat 1970-luvulla keskus-
telun siitd, miten heidin teollisuuslaitok-
sensa voitaisiin muuttaa rauhanomaista ja
tarpeisiin perustuvaa tuotantoa palvelevik-
si. Nykypaivin ekologiset haasteet vaativat
taman kaltaista keskustelua teollisuuden
muodonmuutoksesta myds tindin: teolli-
suuden rakennemuutoksessa tyontekijoi-
den tarpeiden ja tietotaidon on oltava kes-
keisessd asemassa.

Lintisissd teollisuusmaissa ja nykydan
myo6s Kiinassa sosioekologisen muutoksen
kannalta keskeistd ja symbolisesti tirkedi
on muuttaa autoteollisuus kestiviksi liiken-
ne-ja liikkumisteollisuudeksi. Nykyisen au-
tojen massatuotannon jatkaminen kuluttaa
valtavasti luonnonvaroja, litiumin louhinta
aiheuttaa vakavaa haittaa luonnolle ja ih-
misille ja kaupungit seki taajamat tukeh-

tuvat autoliikenteeseen. Kaksi kolmasosaa
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Jos luonnonvarat kiyvit ekologisista syistd
niukemmiksi ja kalliimmiksi, niiden kéiytto on

suunniteltava maailmanlaajuisesti ja jirjestettivi

kaupunkien ja kuntien julkisista alueista
on autojen kiytossi — alueita, joita ilmas-
ton laimpenemisen vuoksi tarvitaan kiireel-
lisesti viheralueiksi ja vesialueiksi.
Autoteollisuuden muuttaminen kesta-
vaksi litkenneteollisuudeksi ei ole vain ta-
loudellinen haaste, vaan se edellyttii myos
kulttuurista murrosta. Auto ja omakotita-
lo edustavat teollisuusmaissa kapitalismin
suurimpia lupauksia vauraudesta ja vapau-
desta. Marx kuvasi aikoinaan tallaista tava-
roiden ylikorostamista tavarafetisismiksi,
eradnlaiseksi lihes uskonnolliseksi suhteek-
si esineisiin ja tuotteisiin. Vaikka auto on
juurtunut syville yhteiskunnalliseen tietoi-
suuteen, yksityisautoiluun perustuva mas-
salitkenne ei voi olla tulevaisuuden liiken-
teen keskidssd sen paremmin meilld kuin
kansainvilisesti. Sen sijaan tarvitsemme
kavelya ja pyoriilyd, kattavan ja toimivan
joukkoliikenteen sekd toimivat rautatiet
henkilo- ja tavaraliikenteeseen. Autoteol-
lisuuden muuttaminen siten, etti autojen
tuotantoa vihennetiin ja sen sijaan valmis-

tetaan raideliikenteen kalustoa, sihko- ja

Yhdenvertaisesti.

pienbusseja, raitiovaunuja seki digitaalista
infrastruktuuria, olisi esimerkillinen tapa
muuttaa myds siihen liittyvid tuotannon
alku- ja loppupiin teollisuudenaloja seki
kemian- ja elintarviketeollisuutta ja koneen-
rakennusta.

Samalla timin muutoshankkeen on ol-
tava radikaalisti internationalistinen. Kai-
vostoiminnan kielteisistd ymparistovaiku-
tuksista kdrsivien globaalin etelin ihmisten
edut on otettava yhti lailla huomioon kuin
niiden tdilld asuvien tyontekijéiden, joita
uhkaavat ty6paikkojen ja tuotantolaitosten
sulkemiset. Jos luonnonvarat kayvit ekolo-
gisista syistd niukemmiksi ja kalliimmiksi,
niiden kiyttd on suunniteltava maailman-
laajuisesti ja jirjestettivi yhdenvertaisesti.
Raaka-aineiden ja luonnonvarojen impe-
rialistinen riisto on korvattava kauppa- ja
vaihtosuhteiden laajamittaisella dekoloni-
saatiolla. Tahdn kuuluu myoés teknologian
siirto, jonka avulla globaalin eteldn yhteis-
kunnat voivat osallistua teollisuuden muu-
tokseen ja pystyvat "hyppiddmiin yli” fossii-

lisen kapitalismin.
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Rahoituspalvelut
julkiselle ja
solidaariselle
yhteistaloudelle

Sosialistisen liikkeen tavoite on yhteiskunta ilman raha- ja
tavarasuhteita, mutta tallainen tapa elaa toistemme kanssa
vyhdessa edellyttda monien sellaisten ennakkoehtojen
tayttymistd, mitka tana paivana eivat toteudu - malli

vaatii meiltd paljon. Niin kauan kuin on olemassa erilaisia
omistajia, jotka kayvat kauppaa keskenéan, tarvitaan rahaa.
Toisin kuin nykypaivana, rahoitusvalineiden tarjontaa

ei saisi ohjata vain monopolististen suurpankkien ja
investointirahastojen voittoa tavoitteleva liiketoiminta.
Julkinen rahahuolto tulisi jarjestaa spekulatiivisen
finanssialan sijaan demokraattisesti itsehallinnollisten
kunnallisten tai osuuskuntamuotoisten saastépankkien
kautta.
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un keinottelu- ja rahoituskuplat

saannollisesti poksahtavat, maail-

man viesto kirsii. Pankit ja rahoi-
tusyritykset ovat kasvaneet niin suuriksi,
ettd esimerkiksi vuonna 2008 niiden kon-
kurssit johtivat maailmantalouden romah-
dukseen, minka lopulta yhteiskunta joutui
maksamaan. Finanssialan jattimdinen kas-
vu on toisaalta looginen seuraus kapitalisti-
sesta logiikasta, mutta toisaalta se on hyvin
nikyva osoitus sen sisdisestd epdjohdonmu-
kaisuudesta.

Jotta timi aikapommi saataisiin vii-
mein purettua, on finanssiala yhteiskun-
nallistettava ja muutettava voittoa tavoitte-
lemattomaksi. Viime aikoina myoés julkisen
sektorin ja osuuspankkien toiminta finans-
sikriisien yhteydessi on ollut hipeillist,
mutta tima johtui siitd, ettd niiden pank-
kien johtokunnat osallistuivat kansainva-
listen porssien keinotteluun. Timin sijaan
tarvitaan yhteistd hyviai edistiva, demo-
kraattisesti kontrolloitu finanssiala. Ring-

ger ja Wermuth (2020) luonnostelevat, mi-

ten tillainen julkinen finanssiala voisi olla
rakennettu siteeraten aluksia vasemmisto-
laisen ajatushautomon “Denknetzin” vuon-
na 2010 julkaisemaa paperia:

“Finanssipalveluita tuottavien laitosten
tulisi tdyttdd uusi Service-Public-finanssi-
palvelun (SPF) miiritelmi. Kaikki valtiolli-
set ja osuuskuntapankit voisivat patevoityd
saadakseen timdin lisenssin. SPF:t eivit to-
teuttaisi omia kauppojaan eivitki osallis-
tuisi spekulointiin tai osakekauppaan. Se,
millainen toiminta olisi sallittua, maairitel-
tdisiin sidnnollisesti poliittisesti. Kaikkien
SPF:ien kaupankaynti olisi julkisesti kont-
rolloitua.”

Raha-alalla saisivat ndin toimia vain
nima uudet finanssipalvelut, selittivat
Ringger ja Wermuth (2020), ja korostavat:

”Kaikki muut finanssialan toimijat pi-
taisi velvoittaa hoitamaan maksuliikenteen-
sd SPF:n kautta. Valtion talletussuoja (esim.
200 000 euroa) olisi sallittu vain SPF-laitok-
sille. SPF:t antaisivat myds lainoja ja toimi-

sivat esimerkiksi ilmastopankkina.”
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Uusi varallisuus-
kasitys:
Hyva elama

Sosialismi, kuten me sen ymmarramme,
rakentuu uudelle kasitykselle siita, mita
"hyva elama” voisi tarkoittaa. Me haluamme
uuden varallisuuskasityksen, joka ei perustu
mahdollisimman suureen kulutukseen,

vaan hyvaan aineellisten perustarpeiden
tayttamiseen, laajaan sosiaaliseen
infrastruktuuriin ja merkittavaan

niin viikottaisen kuin elamanaikaisen
tydéajan lyhennykseen, joka palauttaa
elamanhallintamme.
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orvarilliset puolueet tuskin puhuvat

mistddn kéisitteestd vaurautta
enemman. Kuulemma heidin poli-
titkallaan tavoitellaan yhteiskuntamme vau-
rauden turvaamista ja kasvattamista. Todel-
lisuudessa yhteiskuntamme toiminta pohjaa
kuitenkin pidioman tarpeille: sarjatuotan-
toon, massatuotteisiin, nopeasti hajoaviin
kulutustavaroihin jne. ”"Hyvi elim4” mairit-
tyy kapitalismin jatkuvan kasautumisen tar-
peen mukaan: tydskennelldan paljon, jotta
pystymme ostamaan ja kuluttamaan paljon.
Tietenkdin viime vuosisadan kehitys

ei ollut vain huono: teknologinen edistys ja
massatuotanto laskivat monien arkipiivissa
tarpeellisten tuotteiden hintoja ja helpotti-

vat osittain elamii. Kuka haluaa vaittaa, et-

tei esimerkiksi pesukoneen levidminen olisi
parantanut elimanlaatua (erityisesti naisil-
le, jotka pakotettiin kantamaan vastuu vaat-
teiden pesusta patriarkaalisessa tyonjaos-
sa)? Fordistisen yhteiskunnan tuotanto- ja
elimintavan kustannukset siirretiin kui-
tenkin jarjestelmallisesti tulevaisuuteen tai
rajojen ulkopuolelle. Ndiden kustannusten
“eksternalisaatio” (ulkoistaminen — Elmar
Altvater) alkaa nikya yha voimakkaammin.
Kahdessasadassa vuodessa kertyneet kas-
vihuonekaasupaistot johtavat kaupunkien
katoamiseen mereen, ja autolla litkkumisen
mukavuus aiheuttaa meille — hienopélyn ja
renkaiden mikromuovin hioutumisen kaut-
ta — tappavia sydin- ja verenkiertosairauk-
sia.

7 Uusi varallisuuskasitys: Hyva elama
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Tastd syysta sosialismin ei tule 1900-lu-
vun tapaan ottaa inspiraatiota kapitalismin
tuotanto- ja kulutusmalleista. Tarvitsemme
sen sijaan oman, vaihtoehtoisen ymmarryk-
sen siitd, mitd "hyvi elimi” voisi olla. Sen
keskigssa pitdisi olla sosiaaliseen elimiin
ja luovuuteen kiytetyn ajan lisidminen, ja
tdm3 olisi jo pitkilti mahdollista — edelly-
tykset ovat jo olemassa. Sosiaaliliberalisti-
nen ekonomisti John M. Keynes ennusti yli
100 vuotta sitten, ettd jatkuvan tyon tuotta-
vuuden parantumisen vuoksi vuonna 2030
viikkotydajan pitdisi olla noin 15 tuntia! Sen
sijaan, ettd raadamme kulutustuotteiden
ja statusobjektien vuoksi, meidin pitiisi
taistella itsemaaraamisoikeudesta omaan

aikaamme.

Meidén tulee tavoitella sellaista yh-
teiskuntaa, jossa ihmiset voivat kehittai
itseddn ja tulla hyviksytyiksi myos palk-
katyon ulkopuolella ja ilman vaatimus-
ta kuluttaa statuksen saamiseksi. Titen
olemme sitid mieltd, ettd sosialistisen
liikkeen pitdisi elvyttid oma perintdnsi
kulttuuri- ja koulutusvastarintaliikkee-
ni. Vanha ty6vienliike yritti kehittda
omat kulttuuriset tilansa, omat sosiaa-
liset tapansa ja tavoitteensa. Tami oli-
si nykydin tirkeimpii kuin koskaan:
pddoman surkean ja kapean mielikuvi-
tusmaailman sijaan meidin on pakko
kehittid omat miiritelmimme hyville,
nautinnolliselle ja sosiaalisesti rikkaalle

elamalle.
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Talous, jossa
elama on
keskiossa

Kapitalismi jattad huomiotta luonnon kiertokulun, sivuuttaa
jatkuvasti ihmiselaman reproduktiiviset edellytykset ja
"kannibalisoi” (Nancy Fraser) itsedan. Sosialistisen projektin
pitda maaritella talouden kasite uudelleen.

900-luvulla taloudellinen menestys Vendjdn vallankumouhksen

— sekd kapitalismissa ettd sosialis- tarkelmpun saavutuksiin

kuuluu, ettd feministit, kuten

missa — madriteltiin kasvun midrin
mukaan. Menestyksekkiin talouden ylla-
pitimisen ekologiset seuraukset jitettiin Alexandra KOllOVltGll, ajovat

huomiotta, eika siini myt')skéiéin otettu vyuonna 1917 lapl laajojen hoito-

huomioon sosiaalisen uusintamisen or- . . . .
S o ) ja hoivalaitosten perustamisen.
ganisointia. Sosialistinen talous on aito

vaihtoehto vain silloin, jos se tavoittelee
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Sosialistinen liike taistelee sen puolesta, ettd
hoitotyo jaetaan uudella tavalla ja jdrjestetddn

ekologista “kestivyyden vallankumousta”
(Klaus Dérre) ja jos vihdoin “elim3 itse on
keskiossd”, kuten feministiset litkkeet ovat
korostaneet. Till6in projektin keskiossa ei
ole vain tuottavuus vaan myos ihmisen ja
ei-inhimillisen luonnon reproduktio, eli
my0s huolenpito ja hoiva (care).

Venijan vallankumouksen tirkeim-
piin saavutuksiin kuuluu, etti feministit,
kuten Alexandra Kollontai, ajoivat vuonna
1917 lapi laajojen hoito- ja hoivalaitosten pe-
rustamisen. Piivikoteja ja kansankeittiditd
perustettiin, kotitalousty6én yhteiskunnal-
linen merkitys tunnustettiin ja naisia yri-
tettiin ainakin alustavasti vapauttaa yksi-
puolisesta kotitalous- ja uusintamistydsta.

Myoéhemmin myds uusliberalistinen

kapitalismi keksi niin sanotun care-sekto-

Vhteiseksi hyviksi.

rin. Sen yllipitimit hoito- ja hoivalaitok-
set eivit kuitenkaan toimi yleiseksi eduksi,
vaan tuottavat voittoa. Koko ala on muutet-
tu litketoiminnaksi, jossa suurin osa tyonte-
kijoistd on naisia, usein maahanmuuttajia,
jotka tyoskentelevit surkeissa tydoloissa.
Samaan aikaan hoidon taso sairaaloissa,
pdivikodeissa ja vanhainkodeissa heikke-
nee jatkuvasti. Tdssikiin tapauksessa ka-
pitalismi ei kykene havaitsemaan oman yh-
teiskunnallisen olemassaolonsa perustaa.
Sosialistinen liike taistelee sen puoles-
ta, ettd hoitotyo jaetaan uudella tavalla ja
jarjestetadn yhteiseksi hyvaksi. Kaikki las-
tenhoito, sairaiden, muiden hoitoa tarvit-
sevien ja vanhusten hoiva tulee jirjestii
julkisena palveluna ja yleishyodyllisesti.

Hoito- ja hoiva-alan tydntekijoille on mak-
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settava hyvai palkkaa ja heille on taattava
hyvit tyoolot.

Samaan aikaan myés hoitoty6 on jaet-
tava uudella tavalla sukupuolten kesken.
Sosialistinen feministi Frigga Haug (2008)
puhui jo muutama vuosikymmen sitten
niin sanotusta “nelji yhdessi -nikokul-
masta”.

Palkkatyd, ihmisten vélinen hoiva, po-
liittinen osallistuminen ja itsensi kehit-
timinen — kaikki nelji pitdisi ymmartaa
tasavertaisina toiminnan alueina, joista
kaikkien olisi otettava vastuuta sekd samal-
la voitava toteuttaa itseddn. Tima edellyttdi
julkista hoivainfrastruktuuria, vaurauden
ja tyon uudelleenjakamista seki arkieli-
mimme ja asenteidemme muuttumista
feministisemmiksi.

Me olemme sita mielta, etti “taloudes-
sa, jossa elimi on keskitssd”, pitdisi ottaa
huomioon viisi tirkedd nikokulmaa:

Kaikille ihmisille kansainvilisesti on
varmistettava riittdvi perusturva ja heidin
arjessaan tarvitsemansa hyodykkeet — myos
kansallisvaltioiden rajojen yli.

On kehitettivi ja vahvistettava julkista
infrastruktuuria takaamaan laaja sosiaa-

linen turvallisuus ja tukemaan yhteiskun-
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nallista osallistumista. My6s nim3 julkiset
instituutiot pitdisi suunnitella ylittimain
kansallisvaltioiden rajat: jo olemassa ole-
via kansainvilisid terveys- ja opetusinsti-
tuutioita on vahvistettava seka kehitettava
niistd tehokas globaali infrastruktuuri.

Meidin tuotanto- ja elimidntapamme
pitid uudistaa kestiviksi. Myos kaikki ta-
loudelliset ja yhteiskunnalliset prosessit pi-
td4 sopeuttaa ympdristdon ja “maailman-
jarjestelmiin” (eli kaikkiin planeettamme
fysikaalisiin, kemiallisiin, biologisiin ja so-
siaalisiin prosesseihin sekd niiden vuoro-
vaikutuksiin).

Ty0 ja varallisuus on jaettava uudelleen
niin, ettd reproduktion alistaminen tuotan-
toprosessille lopetetaan. Sen sijaan kaik-
kien ihmisten on voitava kehittia itsedin,
mihin kuuluu my6s mahdollisuus mielek-
kaiseen ja tyydyttaviin tyohon, oikeus jou-
tilaisuuteen sekd kollektiivinen vastuu hoi-
to- ja hoivatyosta.

On tuettava ja edistettivi solidaari-
sia kdytint6ja ja yhteistyohon perustuvia
suhteita kilpailulogiikan sijaan - ei vain
olemassa olevissa yhteisdissd, vaan myos
etnisten, kansallisvaltioiden ja uskonnol-

listen rajojen yli.

8 Talous, jossa elama on keskidssa
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Talouden
ekologinen ja
demokraattinen
suunnittelu

Meidan on rakennettava talous ja yhteiskunta
uudelleen niin, ettd ihmisten perustarpeet tyydytetaan
eika ekologisia rajoja enaa sivuuteta. Taman laajuinen
muutosprosessi vaatii vaistamatta suunnittelua. Toisin
kuin valtiososialismissa, taman suunnittelun ei tule olla
autoritaarista tai byrokraattista, vaan sen taytyy olla
demokraattisesti jarjestettya. Sosialistinen suunnittelu
tarkoittaa siis sita, etta yhteiskunnan on yhdessa
paastava yhteisymmarrykseen yhteiskunnallisista
tavoitteista.
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apitalismissa kaikki yhteiskunnal-

liset prosessit seuraavat yhta peri-

aatetta: markkinatoimijoiden voi-
tontavoittelua. Yritysten valilld vallitsee
kilpailu ja voimakas dynamiikka, joka on
menneisyydessi tukenut kulutus- ja rahoi-
tusalan nopeaa kehitysti. Jo muutaman
vuosikymmenen ajan tima dynamiikka on
kuitenkin toiminut tuhoisalla tavalla. Kas-
vun pakko tuhoaa olemassaolomme aineel-
lisen perustan, ja talouden finansialisaa-
tion myotd entistid suurempi osa kasvusta
tapahtuu spekulatiivisella sektorilla, jossa
eiluoda kiyttoarvoa vaan siirrellddn jo ole-
massa olevaa varallisuutta.

Tastd syystd on valttimatontd suunni-
tella koko talous uudelleen. Suunnittelu ei
kuitenkaan voi tarkoittaa pelkistiin valtio-
vallan lisidmistd, vaan sen on perustuttava
ihmisten osallistamiseen. Tama voi tarkoit-
taa esimerkiksi neuvonpitoa, osallistumista
ja julkisia keskusteluja, joissa sovitaan yh-
dessi tavoitteista ja niiden saavuttamista
seurataan koordinoidusti. Kuten todettiin
jo luvussa 8, on mahdollista luonnostella
jalkikapitalistisen yhteiskunnan paimaii-
rit ja tavoitteet yleisell4 tasolla. Kaikkien
ihmisten perusturvan takaaminen — eli pe-
rustarpeiden tyydyttiminen ja sosiaalisten

infrastruktuurien turvaaminen — paisto-
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jen vihentiminen, luonnonvarojen kestiva
kaytto, tyon ja varallisuuden uudelleenja-
kaminen seka solidaaristen suhteiden vah-
vistaminen olisivat uuden, ei-kapitalistisen
talouden keskeisii piirteita.

Tallaisten piimadirien toteuttamiseen
sisaltyy kuitenkin huomattavia ristiriitoja.
Mitki kulutustarpeet ovat vilttimattomii
ja mitka turhia? Mitd aloja pitdisi supistaa
ja mitd tapahtuisi ndiden alojen tyonteki-
joille? Mitki talouden sektorit puolestaan
pitdisi saada kasvamaan nopeasti? Miten
pitdisi ratkaista uudet ekologiset ongel-
mat, joita tistd seuraisi? Mitd tarkoitamme
konkreettisesti, kun puhumme “solidaari-
suudesta” ja “yhteistydstd”?

Niama4d ovat vain muutamia niistd sa-
doista kysymyksisti, joita suunnittelu-
prosessissa herdisi. Jotta nditd ristiriitoja
voitaisiin aidosti pohtia, tarvitaan ihmis-
ten vahvaa osallistamista. Kutsumme titd
haastavaa prosessia, jossa yhteisymmarrys
syntyy (ja jolla on hyvin vihin yhteisti re-
aalisosialismin keskussuunnittelun kans-
sa), demokraattiseksi suunnitteluksi. Tassa
yhteydessi kannattaa muistaa, ettei pelk-
ki suunnittelu sindnsi riitd kapitalismin
tai luokkavallan kukistamiseksi. Myos "va-
paassa markkinataloudessa” suunnitellaan
jatkuvasti: hallitukset ja jirjestot, kuten
Kansainvilinen energiajirjestd tai Kan-
sainvilinen valuuttarahasto, hoitavat re-
surssien jakamista, energiahuoltoa tai val-
tioiden maksukykya. Isot yritykset, kuten

Amazon tai Ikea, ovat saavuttaneet sellai-

sen teknologisen suunnittelun tason, jos-
ta sosialistiset valtiot 1900-luvulla olisivat
voineet vain haaveilla. Kysymys ei ole siit3,
suunnittelemmeko ylipaatiin, vaan siitd,
mit3 silli tavoitellaan: onko suunnittelu au-
toritdiristi vai demokraattista ja tulisiko
siitd hyotyad osakkeenomistajien tai vieston
enemmiston?

Vaikka voidaan sanoa, miki on demo-
kraattisen ja kapitalistisen suunnittelun
ero, emme pysty vastaamaan demokraat-
tisen suunnittelun keskeisiin ongelmiin.
Esimerkiksi tehtaan tyontekijoilld ja sen
naapurissa asuvilla olisi erilaisia intressejd
tehtaan suhteen, vaikka se olisi yhteisesti
omistettu — ja ndma pyrkimykset ja risti-
riidat vaatisivat sovittelua. Suunniteltu so-
sialistinen talous ei todennakoisesti olisi —
toisin kuin vasemmistolaiset 1900-luvulla
uskoivat — lainkaan harmoninen prosessi.
Tarkedd olisikin kehittdd demokraattisia
tyokaluja, joiden avulla voidaan 16ytia yh-
teisymmarrystd ristiriidoista huolimatta.

Ensimmadiset askeleet tissd voisivat
olla paitsi taloudellisen demokratian tuo-
minen yrityksiin, my6s “muutosneuvos-
tojen” kiyttdonotto, mitd sosiologi Klaus
Dorre on sosiaalis-ekologisen kriisin vuoksi
ehdottanut. Suunnittelu tarkoittaa meille
demokraattista prosessia, jossa ryhmit ja
niiden edustajat (kuten ammattiliitot, ym-
paristojarjestot, naapurit, kuluttajat jne.)
pohtivat yhdessi talouden ja yhteiskunnan
kehitysti eri tasoilla — kunnallisesti, alueel-

lisesti ja kansallisesti.
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Yhteistalous,
jossa on erilaisia
omistamisen
muotoja

Sosialismi on demokraattinen yhteistalous, jossa yhteis-
kunta paattaa yhdessa taloudellisista ja sosiaalisista
tavoitteista. Jos kaiken ei kuitenkaan haluta paatyvan
valtion kasiin, erilaiset — seka kollektiiviset etta yksi-
I6lliset — omistus- ja kayttomuodot voivat elda rinnak-
kain. Se, miten ndma erilaiset omistusmuodot ovat
vuorovaikutuksessa keskenaan ja millainen rooli
markkinasuhteilla tassa prosessissa on, voidaan
ratkaista vain yhteiskunnallisen keskustelun ja
paatéksenteon keinoin.
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uoden 1918 vallankumouksen jil-

keen vasemmistolainen teoree-

tikko Karl Korsch pohti hyvin
konkreettista kysymysta siitd, miten talous
voitaisiin politiikan tapaan demokratisoi-
da. Samalla tavoin kuin poliittinen hallin-
tovalta oli riistetty yksinvaltaiselta aatelis-
tolta, yritykset haluttiin vapauttaa
omistajien yksinvallasta. Korsch (1919) kir-
joitti: “Sosialisoinnin tavoitteena sosialis-
min hengessi ei kuitenkaan ole kuluttaja-
kapitalismi eiki tuottajakapitalismi, vaan
todellinen yhteisomistus kaikkien tuottaji-

en ja kuluttajien hyviksi.”

Mita tdlla tarkoitettiin? Korsch vastus-
ti kirjoituksessaan ensinnikin tuolloin so-
sialidemokraattisessa puolueessa suosittua
ajatusta, jonka mukaan yhteiskunta voisi
saavuttaa talouden hallinnan yksinomaan
sosiaali- ja tyolainsdddinnon avulla. Tillai-
nen puuttuminen “yksityisten omistajien
toimivaltuuksiin” olisi Korschen mukaan
aluksi vain sosiaalipolitiikkaa. Korsch piti
kuitenkin my6s kahta muuta tuolloin kes-
kusteltua lihestymistapaa riittimattomi-
ni. Yritysten siirtiminen kuntien tai val-
tion omistukseen johtaisi hinen mukaansa

erdinlaiseen ”kuluttajakapitalismiin”.
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Samalla tavoin kuin alueilla valitaan edustajia
tekemddn poliittisia pddtoksid, kaikki

jonkin toimialan tyontekijit voisivat valita
talousneuvoston, joka johtaisi ja koordinoisi
kyseisen toimialan tuotantoa.

Tyontekijan nikokulmasta vanha omista-
ja korvattaisiin talloin yksinkertaisesti val-
tiobyrokratialla, joka toimisi parhaassa ta-
pauksessa koko kuluttavan viestén etujen
mukaisesti. Tima ei kuitenkaan Korschen
mubkaan olisi yhteiskunnallistamista vaan
omistajan vaihtumista. Tima “omistajan
vaihtuminen” osoittautui sosialistisissa
valtioissa pian ongelmaksi: tuotantolaitok-
set kuuluivat valtiolle, ja tyontekijit kokivat
ty6nsi sosialistisessa tehtaassa yhti lailla
vieraantuneeksi kuin kapitalistisessa yri-
tyksessa.

My6skadin yritysten siirtiminen tyon-
tekijoiden itsehallintoon ei ollut Korschen
mielestd ratkaisu. Kyse olisi talldin “tuot-
tajakapitalismista”, jossa itsehallinnolliset
yritykset pitdisivit silmilld ennen kaikkea
omia etujaan eivitkd koko yhteiskunnan
etuja.

Korsch siis ennakoi jo vuonna 1919, etti
1) valtiollistaminen ei ole sama asia kuin

yhteiskunnallistaminen: myoés valtiolliste-

tuissa yrityksissa tyontekijit ovat johdon
alaisia ja siten ty6 ylhaaltdpiin organisoi-
tua, ja ettd 2) itsehallinnolliset yritykset ja
osuuskunnat ajavat omia etujaan ja siten
yllapitdvit yritysten vilisid tavarasuhteita.
Valtionomistusta tai tyontekijoiden itse-
hallintoa ei siis voida samaistaa sosialis-
miin.

Korschen johtopaditds tisti oli, ettd yh-
teiskunnallistaminen on demokratisointi-
prosessi ja ettd taloutta on muutettava sa-
malla tavoin kuin politiikan alalla tapahtui
vuonna 1918. Samalla tavoin kuin alueilla
valitaan edustajia tekemaan poliittisia pad-
toksid, kaikki jonkin toimialan ty6éntekijat
voisivat valita talousneuvoston, joka johtai-
sijakoordinoisi kyseisen toimialan tuotan-
toa. Yksityisen omistajan tilalle tulisi jul-
kinen tai osuuskuntamuotoinen omistus,
johdon tilalle tyéntekijéiden valitsema yri-
tysjohto ja markkinoiden tilalle niin ikdin
valittu talousneuvosto, joka koordinoisi

yritysten vélistd vaihtoa.

10 Yhteistalous, jossa on erilaisia omistamisen muotoja
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Korsch hahmotteli yhteiskunnallista-
misen muotoa, jossa valtiobyrokratia ei
olisi voinut ottaa yksinvaltaa. Erilaiset yh-
teisomistuksen muodot, yritysten itsehal-
linto ja demokraattisesti valittu talouden
eri alojen johto voisivat kiynnistii proses-
sin, jonka kautta yhteiskunta voisi saada
hallintaansa ty6- ja talouselaman.

Korsch oli tissid yhteydessd vihemmin
kiinnostunut valmiista malleista kuin to-
dellisista yhteiskunnallisista prosesseista.
Hinen mukaansa kaikkia kolmea tapaa
— a) tuotannonalojen siirtimistd valtion
tai kuntien hallintaan, b) ihmisten vapaa-
ehtoista liittymistd osuuskunniksi ja c)
tyontekijoiden osallistumismahdollisuuk-
sien laajentamista yksityisissa yrityksissi
tuolloin vield uusien tybéehtosopimusten
ja yhteistoimintaoikeuksien avulla — tuli-
si edistdd samanaikaisesti. Korschelle so-
sialistinen yhteiskunnallistaminen oli siis
demokraattinen prosessi, jossa julkinen
omistus, itsehallinto ja tyontekijoiden osal-
listuminen olemassa olevissa yksityisissd
yrityksissi kehittyvit rinnakkain.

Vaikka timan pdivan tilanteella on vain
vihin yhteisti vuosien 1918-1919 todelli-
suuden kanssa, Korschen perusajatus on
edelleen erittiin ajankohtainen: yhteiskun-
nallistaminen tarkoittaa yhteisomistuksen vah-
vistamista ja talouseldmdin demokratisointia.

Yhteisomistus voi saada hyvin erilaisia
muotoja. Tilanteesta riippuen sopivimpia
kollektiivisen omistuksen muotoja voivat
olla kunnalliset yritykset, julkisoikeudelli-

set laitokset ja osuuskunnat, valtionyhtiot

Sosialismi yhdistid
demokraattisen itse-
hallinnon tyopaikoilla,
talouden yhteiskunnallisen
ohjauksen ja yksilon
mahdollisuuden toteuttaa
itseddn.

seki itseorganisoituvat Allmende-tyyppiset
jarjestelmait, joita on perinteisesti ollut ta-
lonpoikaisyhteisdissd mutta joita esiintyy
nykyiin my6s digitaalisissa vertaisverkos-
toissa. Tdssd mielessd sosialismi yhdistid
demokraattisen itsehallinnon tyépaikoil-
la, talouden yhteiskunnallisen ohjauksen ja
yksilon mahdollisuuden toteuttaa itsedin.
Tama edellyttda tasapainon loytamista toi-
sinaan keskendin ristiriitaisten etujen vi-
lilla. Tassakaan mielessd sosialismi ei siis
voi olla harmoninen tapa jarjestdd yhteis-
kunta, kuten vasemmaistossa 1900-luvulla
toisinaan ajateltiin. Pdinvastoin: yhteis-
kunta, jossa ty6n, tuotannon, kulutuksen ja
uusintamisen tavoitteista ja sisdlloista pai-
tetiin yhdessi, joutuu jatkuvasti kisittele-
madn ristiriitoja. Kuten politiikan alueella,
my0s tissi tarvitaan elivii demokratiaa,
jossa erimielisyytta ja kritiikkid pidetdin

arvokkaina.
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Uusi suhde
markkinoiden

ja suunnittelun
seka erilaisten
omistusmuotojen
valilla

Solidaarisuus ja yhteiskunnallinen vastuuntunto eivat synny
pakottamalla, mutta niité voidaan edistaa. Jotta voisimme
aidosti saavuttaa sosialistisen yhteiskunnan, meidan on
voitava ylittda tavaroituneet suhteet ja kilpailu. Tama vaatii
pikemminkin yhteiskunnallista oppimisprosessia kuin
poliittisia toimenpiteita. Sosialistinen politiikka voi luoda
puitteet, joissa demokraattinen yhteiskunnallistaminen

voi kehittya. Mutta se ei voi yksinkertaisesti "ottaa sita
kayttoon”.
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Toinen askel — kohti yhteiskuntaa, jossa “jokainen antaa

kykyjensi mukaan”ja “jokainen saa tarpeidensa mukaan”

— riippuisi yhteiskunnallisen yhteishengen vahvistumisesta,

silld ystivillisissd ja solidaarisissa suhteissa ei odoteta

vilitontd vastapalvelusta.

os kiytossi on erilaisia demokraat-
tisia omistusmuotoja (eikd vain
valtionomistusta), herdd kysymys
siitd, miten yritykset, tuotantolaitokset,
palveluntarjoajat jne. vaihtavat keskendin
tuotteita ja palveluita. Olemme tottuneet
ajatukseen, ettd timin on tapahdutta-
va vain markkinoiden ja kilpailun kautta.
Tama3 ei kuitenkaan pida paikkaansa edes
kapitalismissa: saman yrityksen eri osas-
tot eivit yleensd kiy keskendin markkina-
kauppaa. Tuotantopaikka A toimittaa tuo-
tantopaikka B:lle tietyn madirin tavaroita,
koska yrityksen johto on niin maiarinnyt.
Niin kauan kuin molemmat tuotantopaikat
kuuluvat samalle omistajalle, timi ei ole
mikiin ongelma. Konsernin sisilld “yhtei-
sen edun” ajaminen ndyttii itsestiin sel-
valtd myos kapitalismissa (vaikka nykyain
yleistyneet ja my0s yritysten sisilld kayte-
tyt “tulosyksikot” murentavat titd periaa-
tetta).
Miksi ndin on? Miksi pidimme yhteis-
tyotd Siemensin tai Volkswagenin “per-

heen” sisilld jirkevini, mutta emme pysty

kuvittelemaan vastaavanlaista yhteistyotd
kunnan omistaman yrityksen, osuuskun-
nan ja kunnassa toimivan perheyrityksen,
esimerkiksi leipomon, valilla?

Jo aiemmin mainittu Karl Korsch esit-
ti tistd seuraavan ajatuksen: erilaisten
yhteisomistuksen muotojen kiytté6not-
to olisi vasta ensimmadinen askel. Toinen
askel — kohti yhteiskuntaa, jossa “jokainen
antaa kykyjensi mukaan” ja ”jokainen saa
tarpeidensa mukaan” - riippuisi yhteiskun-
nallisen yhteishengen vahvistumisesta, sil-
14 ystavillisissi ja solidaarisissa suhteissa
ei odoteta valitontd vastapalvelusta.

Tallaista yhteishenked ei kuitenkaan
voida mairiti ylhiidltd. Se ei Korschin
mukaan onnistu talouspoliittisin toimen-
pitein, vaan sen on noustava kulttuurises-
ta muutoksesta. Niin kauan kuin ndin ei
ole, individualismi vallitsee. Yhteisomis-
tuksen oloissa yhteishengen myoénteiset
puolet voisivat toteutua kuitenkin paljon
paremmin kuin kapitalismissa, silld kapi-
talismissa yrittimisen vapaus sdilyy kapi-

talistien etuoikeutena.
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Kysymys ei siis ole siitd,
voimmeko kuvitella
markkinakilpailun ulko-
puolisen talouden, vaan
siitd, kuinka paljon tilaa
Vhteiskunta haluaa antaa
markkinoille.

Samankaltaisen ajatuksen esittdi yh-
dysvaltalainen feministinen sosialisti Nan-
cy Fraser (2025: 193):

“[...] ei markkinoita yhteiskunnan
huipulla eikd pohjalla, mutta mahdollisia
markkinoita niiden vilissa. [...] Jotta ylijda-
ma olisi aidosti kollektiivista omaisuutta,
sen allokoinnista taytyy paattii yhteisesti
ja suunnitelmallisesti, niin ettd suunnit-
telu on demokraattisesti jirjestettyd. Talla
tasolla markkinamekanismeilla ei saa olla
minkiinlaista roolia.”

Myo6skiin “pohjalla”, perustarpeiden
kuten asumisen, vaatetuksen, ruoan, kou-
lutuksen, terveydenhuollon, liikkumisen,
energian ja kulttuurin, tyydyttimisen ta-
solla, ei Fraserin mukaan pitdisi olla mark-
kinoita, koska sosialistinen yhteiskunta
kohtelisi perustarpeiden tyydyttimiseen
tarvittavia hyodykkeiti julkisina.

Mutta naiden valissi, Fraser toteaa,

voisi hyvinkin olla markkinoita:

MITA SOSIALISMI TARKOITTAA TANAAN?

”Sosialistien pitdisi ajatella tasojen vi-
liin ja4vai tilaa paikkana kokeiluille, jois-
sa erilaisia vaihtoehtoja voidaan sekoittaa.
Kyseessd olisi tila, jossa markkinoilla voisi
olla paikkansa osuuskuntien, yhteisomis-
tuksen, itsejirjestiytyneiden yhdistysten
ja itsehallinnollisten projektien rinnalla”
(Emt.: 194)

Kysymykseen siitd, kuinka paljon
markkinoita ja oman edun tavoittelua sii-
lytetdidn ja kuinka pitkiin yhteiskunta pi-
tad niitd mielekkiini, on tissi mielessa
vastattava niiden ihmisten, joita asia tule-
vaisuudessa koskee. Sosialismi ei ole malli,
joka voidaan pakottaa yhteiskunnan paille.

On kuitenkin syytd huomata, ettd yksi-
I6llisen hyodyn tavoittelu ei kapitalismis-
sakaan ole laheskadan kaikkien ihmisten
tarkein motivaation ldhde. Siksi ei-tavara-
muotoisia vaihtosuhteita harjoitetaan jo
nyt jatkuvasti: verkkotietosanakirja Wiki-
pedia, Linuxin kaltaiset vapaat ohjelmistot,
yhteisopuutarhat ja monet muut yleishyo-
dylliset hankkeet rakennetaan, yllipide-
tdin ja toteutetaan vapaaehtoisten voimin.
Niissd tydskentelevat ihmiset tekevit sitd
kiinnostuksesta, eivit rahallisen palkkion
vuoksi. Myds suuri osa tydstd — erityises-
ti suurin osa lahiymparistéssa tehtdvistd
hoiva- ja huolenpitotysta — tapahtuu joka
tapauksessa markkinoiden ulkopuolella.

Kysymys ei siis ole siitd, voimmeko ku-
vitella markkinakilpailun ulkopuolisen ta-
louden, vaan siitd, kuinka paljon tilaa yh-

teiskunta haluaa antaa markkinoille.
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Kansainvalinen,
universaali ja

° ege ° °
antimilitaristinen
I o0

like
Sosialismi on universaali vapautumisprojekti,
joka pyrkii kaikkien kansallisvaltioiden ja etnisten
rajojen purkamiseen abolitionistien ja feminististen
liikkeiden korostamalla tavalla. Tasa-arvoisuuden
ja solidaarisuuden on koskettava kaikkia ihmisia.
Meidan tavoitteemme ei sen takia ole vain hajottaa
luokkayhteiskunta kansallisvaltioiden rajojen sisall3,
vaan myos purkaa imperialistiset ja uuskolonialistiset

epatasa-arvoiset ja sortavat rakenteet pohjoisen ja
etelan valilla.
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Yhta tarkea on meille se oivallus, ettei sosialisteilla

ole mitaan voitettavaa kansallisvaltioiden sodissa.

Meille patee edelleen se, mita sosiaalidemokraattinen

valtiopaivaedustaja Wilhelm Liebknecht kirjoitti jo

vuonna 1887: "Militarismi on luonnollinen kasvain taman

vallitsevan valtio- ja yhteiskuntajarjestelman sisalla.

Sita ei voi sovittaa sosiaalidemokratiaan eikd myoéskaan

itse jarjestelmaan. Militarismille emme anna miesta

emmeka penniakaan!”

apitalismi on historiallisesti poh-
jautunut eteldn veriseen kolo-
nisaatioon ja massamittaiseen
orjuuttamiseen. Tdma riisto jatkui syste-
maattisesti vanhan siirtomaajirjestelman
paittymisen jilkeen - siitd kasvoivat seki
taloudellinen maailmanjirjestelmi ettd
kansainviliset luokkasuhteet. Talld toimin-
tamallilla — eli jatkuvalla pakkolunastuksella
ja ihmisten taloudellisella hyodyntimiselld
— ryostettiin ensin ihmisiltd mahdollisuus
elii omavaraistaloudesta ja sen jilkeen pa-
kotettiin osallistumaan jirjestelmiin, jossa
ei ole ollut oikeasti tilaa heille.
Kapitalismissa epitasa-arvoisuutta on
aina eri asteista, mutta ne kaikki kietoutu-
vat yhteen: yhteiskuntien sisélld riistosuh-

teet ilmenevit sukupuolistettuina ja rodul-

listettuina luokkasuhteina, yhteiskuntien
valilld taas kansallisina riistosuhteina. Poh-
joiset teollisuusmaat kiyttivit noin 70 %
maailman resursseista, vaikka vain noin
20 % maailman viestdstd eldd niissi. Mut-
ta globaali eteld on my6s lasni pohjoisessa
— kriminalisoidun ty6vien hahmossa - ja
globaali pohjoinen lisni etelissd — taloudel-
listen eliittien hahmossa. Jokaisen progres-
siivisen projektin tdytyy taistella molempia
epatasa-arvoisia suhteita vastaan (eli sekd
yhteiskuntien sisilli ettd yhteiskuntien va-
lilld). Kun otetaan huomioon kapitalismin
globalisoitunut ulottuvuus, on selvii, ettd
kansallisvaltioiden piirissi toimiva sosia-
lismi ei enda riitd. Toisaalta pidoman kan-
sainvilisen ulottuvuuden vuoksi “sosialismi

yhdessid maassa” ei endi ole mahdollinen.
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Vastarmta sotﬂaall :

Toisaalta on myos selvdi, ettd kannat-
taa taistella parannusten puolesta tilld het-
kelld olemassa olevissa institutionaalisissa
puitteissa. Koska nim4 jirjestot ovat kapi-
talismissa pakotettuja toimimaan kansal-
lisvaltioiden rajoissa — Euroopan unionin
tarkoitus ei ole kukistaa kansallisvaltioi-
ta, vaan laajentaa niiden aluetta — mei-
didn taistelumme ovat aina suuntautuneet
my6s muutoksiin jo olemassa olevien rajo-
jen puitteissa.

Tamain ristiriidan ylittimiseksi on so-
sialistiselle politiikalle viistimitonta pyr-
kid muuttamaan epitasa-arvoisia ja riis-
tavid suhteita periferian ja keskuksen
valilld ja timin kautta luoda pohja uudel-
le, solidaariselle maailmantaloudelle. Kan-
sallisvaltioiden politiikasta lihtevii mut-
ta kansainvalistid ulottuvuutta kehittivid
edistyksellisid projekteja voisivat olla esi-
merkiksi ilmastonmuutoksen seurauksia
hoitavan rahaston perustaminen, terveys-
ja elintarvikehuollosta huolehtivien kan-

sainvilisten rakenteiden vahvistaminen

ista mwmtysm

vastaan vol olla

it — mikd i toki patee

(mika oli alun perin esimerkiksi Maailman
terveysjirjeston idea), taisteleminen rasis-
tista, maahanmuuttovastaista jirjestelmai
vastaan tai esimerkiksi toimitusketjujen
huolellisuusvelvoitelaki, joka tukisi am-
mattiliittojen asemaa globaalissa eteldssi.

Internationalismistamme seuraa lop-
pujen lopuksi se vakaumus, ettd sosialis-
tien ei tule osallistua valtioiden sotiin.
Vastarinta sotilaallista miehitysti vastaan
voi olla oikeutettua tai jopa vdistimaton-
td — mika toki pitee Palestiinaan samalla
tavalla kuin Ukrainaan. Mutta 1900-luvulla
olemme nihneet monta kertaa, ettei ’kan-
sallisilla vapautussodilla” ole onnistuttu
juurikaan saavuttamaan emansipaatiota.
Vield selvemmin tima patee valtioiden ar-
meijoiden sotiin. Mielestimme vapautta ei
saavuteta tykistotaisteluilla, hivittjilla ja
droonisodalla, vaan kansan jirjestiytyneel-
14 vastarinnalla. Kaikki kehitys, joka edistda
militarismia ja armeijan logiikkaa yhteis-
kunnassamme, ovat lopulta sosialistisen

emansipaatiopyrkimyksemme tielld.
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Sosialismi — aina
antifasistinen

Jos halutaan pysayttaa fasismi, ei kannata luottaa
liberalismiin. Voimme pysayttaa aarioikeiston vain
taistelemalla aktiivisesti riistavaa ja syrjivaa padomaa
vastaan. Sosialismi tarkoittaa kansainvélisia sosiaalisia
oikeuksia ja rakenteita, jotka avaavat kaikille ihmisille

nédkyman hyvaan eldamaan.

ykypdivan poliittisessa keskuste-

lussa fasismi ymmarretdin siin-

nollisesti porvarillis-liberaalin
yhteiskunnan murtumisena, mutta itse
asiassa se on ennemmin sen kirjistyma.
Fasistiset tendenssit ovat aina olleet osa
porvarillista yhteiskuntaa, oli kyse sitten
eurooppalaisesta siirtomaajirjestelmista
tai Yhdysvaltojen alkuaikojen asuttajako-
lonialismista, jotka molemmat perustuivat

“valkoiseen ylivaltaan” ja kansanmurhaan.

Eurooppalaisissa demokraattisissa val-
tioissa porvaristo pakotti koyhit 1800- ja
1900-luvuilla tyotaloihin, jotka eivit olleet
kaukana fasistisista leireista.

Liberalismi ja fasismi ovat my6s lahem-
pana toisiaan kuin tavallisesti viitetdan:
mietitddnpa vaikka sosiaalidarvinismin
ideaa (survival of the fittest), omilla suori-
tuksillaan (self-made) eliittiin nousseiden
ihmisten ylistimista tai ajatusta kansallis-

valtioiden vilisestd kilpailusta.
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Sosialismi tarkoittaa tissd mielessd tulevaisuutta, jonka

puolesta kannattaa taistella. Se on liike, joka puolustaa

globaaleja sosiaalisia oikeuksia eiki almujen jakamista ja

joka suosii demokratiaa eikd autoritarismia.

Ndin ajateltuna ei ole yllattivad, ettd myos
NSDAP (eli Saksan kansallissosialistinen
tyovdenpuolue) nimitti itseddn sosialisti-
seksi tyovaenpuolueeksi, mutta sen ydin-
kannattajat rekrytoitiin ensisijaisesti kon-
servatiivisesta tai kansallisliberaalista
porvaristosta eiki tyévien kaupunginosista.

Myos uudella fasistisella liikkeelld on
tiiviit yhteydet viime vuosikymmenten li-
beraaliin politiikkaan. Uusliberalismi on
vakiinnuttanut yleisen turvattomuuden
ilmapiirin, jossa sisillissodan kaltainen il-
mapiiri hallitsee ihmisten mielialoja. Kun
resurssit vihenevit ekologisen tuhon ja
kansallisvaltioiden kilpailun vuoksi, syntyy
paine vallata resursseja sotilaallisella viki-
vallalla - tdima on kansainvalisen oikeiston
logiikka.

Jos vasemmisto haluaa pysiyttid timin
kehityksen, sen pitidd kyeti esittimiin vi-
sio aidosta turvallisuudesta, eli ei “turval-
lisuudesta”, joka perustuu militarisoituun
poliisi- ja valvontakoneistoon, vaan tur-
vallisuudesta, joka tarkoittaa perustarpei-

den turvaamista kaikille. Kun luonnonka-

tastrofit kasaantuvat, tarvitaan globaaleja
turvaverkkoja, jotka tukevat kirsivii. Kun
infrastruktuurit romahtavat, tarvitaan tu-
lonjakoa yksityisestd vauraudesta julkiselle
vallalle sekd investointeja niihin infrastruk-
tuureihin.

Sosialismi tarkoittaa tissd mielessd tu-
levaisuutta, jonka puolesta kannattaa tais-
tella. Se on liike, joka puolustaa globaaleja
sosiaalisia oikeuksia eikd almujen jakamista
ja joka suosii demokratiaa eikd autoritaris-
mia. Sosialismi luo rakenteet perustarpei-
den turvaamiselle ja vision solidaarisesta
tulevaisuudesta. Erityisesti se vastustaa
nationalistista ja rasistista harhaa, joka
ennemmin tai myéhemmin johtaa sotiin.
Globaalien kriisien aikana sosialismi pu-
huu globaalien ratkaisujen puolesta. Kas-
vavan turvattomuuden oloissa se taistelee
sellaisten kollektiivisten sosiaaliturvajirjes-
telmien puolesta, jotka eivit paity kansal-
lisvaltioiden rajoille. Nationalismin ja "ro-
tusodan” myrkylle on vain yksi vastaliike:
sosiaaliset oikeudet ja kansainvilinen so-

lidaarisuus.

13 Sosialismi — aina antifasistinen
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